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RESUMO

A adogao por casais homossexuais € tema que gera grande polémica, tanto no ambito
social quanto no juridico. A nao previsdo legal dessa possibilidade, bem como sua nao
proibicdo, causa uma lacuna legal, que € divisora de opinides. A sociedade resiste a
aceitacdo de uma crianca ser criada em um lar homoafetivo, acreditando que tal convivéncia
pode ocasionar danos a psique do adotado, bem como influenciar sua orientacdo sexual.
Nao obstante os argumentos em contrario, a presente monografia visa demonstrar a
exequibilidade da adocdo homoafetiva, objetivando o alcance do melhor interesse da
crianca. Destacam-se aspectos gerais a respeito da familia, sua evolugcao histérica e atual
protecdo constitucional e legal, Sado também abordados temas relacionados a
homossexualidade, especialmente com relagdo aos direitos atuais concedidos as unides
homoafetivas. Delimitando o tema, adentrou-se no tema da adocao, sua histéria e situacao
diante da legislacao brasileira, bem como a realidade das crian¢as deixadas nos abrigos.
Por fim, trata-se da adogado por casais homossexuais, 0s aspectos psicolégicos desta,
citando-se jurisprudéncias relativas ao objeto de estudo.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho versa sobre a adocao por casais homossexuais, tema atual que
vem gerando grande repercussao tanto no mundo social quanto no meio juridico.
Socialmente ha grande barreira no que tange no assunto, devido ao preconceito
ainda existente e intrinseco na mente humana com relacdo a orientacdo sexual
julgada como diferente, anormal, que é a opcao pelo relacionamento afetivo com

pessoa do mesmo sexo.

Entretanto, o conceito de familia evoluiu muito através dos tempos, e € nesse
contexto de transformacdo observado na sociedade contemporanea que 0sS
homossexuais encontram respaldo para lutar por seus direitos, sendo apenas o

inicio de uma longa caminhada contra esse preconceito.

Com relagao a adogao por casais orientados sexualmente para esse tipo de unido,
juridicamente ndo ha legislacao pertinente que a proiba, inexistindo também norma
que regularize explicitamente. A polémica maior gira em torno de que esse tipo de
relacdo poderia influenciar psicologicamente o adotado para que assuma a
orientacdo sexual de seus adotantes. Se esse tipo de argumento se sustentasse,

nao haveriam homossexuais provenientes de familias heterossexuais.

Portanto, a orientacao sexual dos adotantes ndo pode servir de fundamento para se
negar a adocao de uma crianca e/ou adolescente, cabendo a normas juridicas
vigentes sanar esse tipo de discriminacao, através da criagdo de leis que regulem
explicitamente a adog¢ao por homossexuais.

O presente trabalho sera realizado sob a forma de pesquisa bibliografica. Seréao
analisadas doutrinas que abordam o tema tratado, consultadas revistas
especializadas na area juridica, periédicos, Constituicio Federal, Estatuto da
Crianca e do Adolescente, Lei de Adocao no Brasil, além de artigos publicados

acerca do assunto.



Ressalta-se que as fontes serdo priorizadas tendo por base a confiabilidade e
credibilidade, a atualizacdo dos dados encontrados, a pertinéncia com o tema e a

relevancia na seara juridica.

2 A INSTITUICAO FAMILIAR

1.1 Breve estudo da evolucao dos modelos de familia

A familia, com a evolucdo da humanidade, sofreu alteracbes em sua estrutura,
assim como ainda continua evoluindo. Até pouco tempo atras, a familia era
compreendida somente como a entidade constituida através do casamento.
Consistia na uniao entre homem e mulher que objetivava a procriacdo e aspectos
patrimoniais. O casamento, uma das mais antigas instituicées do mundo civilizado,

sofreu grande influéncia sécio-religiosa.

Nesse sentido, Maria Berenice Dias (2010, p. 1): “Em um primeiro momento, s6 o
casamento chancelava o envolvimento afetivo, verdadeiro sacramento para a Igreja,

sendo considerado pelo Estado a instituicdo-base da sociedade.”

Nesse contexto foi editado o Cédigo Civil de 1916, diploma que s6 garantia direitos
ao relacionamento constituido pelo matriménio. Nessa concepcao de sociedade,
mesmo as familias legalmente constituidas, mas que ndo geravam prole, eram
discriminadas, sofrendo o desprezo da comunidade por ndo poder gerar seus
préprios filhos. Também os filhos concebidos fora do casamento eram discriminados,
chamados bastardos, filhos ilegitimos, e sofriam restricbes legais, até mesmo

sucessorias.

A familia, nos primérdios de sua historia, era uma entidade rural, formada pelos
ascendentes, descendentes, parentes e agregados, e considerada verdadeiramente
como uma unidade de producdo. Era incentivada a geracdo de muitos filhos, pois
quanto mais numerosa a familia, melhores as condicbes de sobrevivéncia. A
entidade familiar tinha seu fundamento no homem, o patriarca, que assumia o papel
de provedor, enquanto a mulher era a reprodutora, responsavel pelo cuidado e



criagcdo dos filhos e serviddo ao esposo. A finalidade da familia ndo era o afeto e a

felicidade de seus constituintes, mas sim sua continuidade.

Entretanto, essa configuracdo sofreu imensas alteracbes com o advento da
Revolucao Industrial, ocasiao em que se tornou necessario que a mulher assumisse
também o mercado de trabalho, ocasionando uma mudanca radical nos papéis dos
cOnjuges dentro da familia, que nesse momento, com seu deslocamento para as

cidades, tornou-se nuclear, ou seja, constituida pelo casal e sua prole.

A partir dai, o homem deixou de ser o unico provedor da familia. Aos poucos, as
mulheres comecaram a lutar pela sua emancipacao, assumindo gradativamente um
papel ativo na sociedade e na familia, ndo aceitando mais ser sobrepujadas pelos

homens, o que ocorria anteriormente.

Essas conquistas das mulheres, que se deram a partir do século XX, sdo
consideradas um marco nas alteragdes da estrutura familiar. Tais mudancas séo
atribuidas ao fato de que a mulher, ao integrar o mercado de trabalho, passou a ser
sujeito de direitos que até entdo pertenciam somente aos homens. Ainda, devido as
atividades agora desenvolvidas por elas, tornou-se necessario que outras entidades,
como a escola ou o proprio Estado, assumissem fungdes que anteriormente cabiam
somente a familia, sendo que agora as mulheres ndo dispunham mais do tempo

necessario para assumi-las integralmente (VENOSA, 2011, p. 6).

A submissao do Estado a Igreja foi diminuindo, até praticamente extinguir-se no
estado laico, e, dessa maneira, os padroes religiosos de moralidade foram se
reduzindo. O maior objetivo do ser humano passou a ser a procura da propria
felicidade e, através dela, surgiram novas formas de entidade familiar.

Dessa busca da propria realizacao decorreu uma constitucionalizacao do direito civil,
deixando este de se focar na individualidade e no patriménio para valorizar a
afetividade e realizacdo dos individuos dentro do grupo familiar, havendo, portanto,
uma repersonalizacao da familia — fato que ocorreu também nas mais diversas

areas abrangidas pelo direito civil.



Esse fendmeno deslocou o eixo da familia tradicional, que se sustentava
nas relagdes patrimoniais e na individualidade de seus membros, para um
propédsito de comunhdo plena de vida, passando a priorizar a cooperacao, o
respeito e a solidariedade, em que cada um se obriga com o outro
(SANTOS, 2008, p. 18)

Nesse sentido:

A familia atual brasileira desmente essa tradigcao centenaria. Relativizou-se
sua fungéo procracional. Desapareceram suas fungdes politica, econémica
e religiosa, para as quais era necessaria a origem bioldgica. Hoje, a familia
recuperou a fungéo que, por certo, esteve nas suas origens mais remotas: a
de grupo unido por desejos e lagos afetivos, em comunhdo de vida (LOBO,
1999, p. 104).

Atualmente é comum ver-se familias ndo formadas por pai, mae e filho(s). Existem
os mais diversificados modelos de familia, como a monoparental, formada pelo pai
ou mae e o(s) filho(s); a formada apenas por irmaos, por tios e sobrinhos; por avés e
netos e, também, a familia formada por homossexuais, que podem ser sem filhos,
com filhos de apenas um deles ou, até mesmo, com filhos adotados por um deles ou
por ambos.

2.2 A familia na Constituicao da Republica de 1988

Assim dispde o texto constitucional, em seu artigo 226:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢ao do Estado.
§ 12 - O casamento é civil e gratuita a celebragao.

[...]

§ 3° - Para efeito da protegdo do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua
conversdo em casamento.

§ 4° - Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes (BRASIL, 2012).

Assim, vé-se que a carta magna reconheceu explicitamente em seu texto trés tipos
de familia: a formada pelo casamento, a oriunda da uniao estavel entre homem e
mulher e a monoparental. Entretanto, a maioria dos doutrinadores entende que esse
rol ndo € taxativo, merecendo outras espécies de configuracdo familiar a protecao

estatal. Corroborando tal entendimento, Paulo Luiz Neto L6bo leciona:

A Constituicdo de 1988 expande a protegdo do Estado a familia,
promovendo a mais profunda transformagcé@o que se tem noticia, entre as



Constituicbes mais recentes de outros paises. Alguns aspectos merecem
ser salientados:

a) a protecdo do Estado alcanga qualquer entidade familiar, sem restri¢des,
explicita ou implicitamente tutelada pela Constituigao [...] (LOBO, 2004, p.

1).

Da exegese do precitado dispositivo legal depreende-se, ainda, que a ordem
constitucional patria reveste a familia de extrema importancia, designado-a como
base da sociedade. A Constituicdo da Republica estipula, também, diversos

principios a serem observados nas relagdes familiares.

1.2.1 Principios constitucionais relativos ao direito de familia

Os principios sdao o alicerce no qual o ordenamento juridico encontra seu
fundamento de validade. Nesse sentido leciona Celso Antonio Bandeira de Mello, in

verbis:

Principio é, por definigdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposicao fundamental que se irradia sobre diferentes normas
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para sua exata compreenséao
e inteligéncia, exatamente por definir a légica e a racionalidade do sistema
normativo, no que lhe confere a ténica e lhe da sentido harménico. E o
conhecimento do principio que preside a inteleccdo das diferentes partes
componentes do todo unitario que ha por nome sistema juridico positivo.
Violar um principio € muito mais grave que transgredir uma norma. A
desatengao ao principio implica ofensa nao apenas a um especifico
mandamento obrigatdrio, mas a todo sistema de comandos. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme o escaldo do
principio atingido, porque representa insurgéncia contra todo o sistema,
subversdo de seus valores fundamentais, contumélia irremissivel a seu
arcabouco légico e corrosao de sua estrutura mestra (MELLO, 2011, p.230).

A Constituicdo da Republica de 1988 é a base orientadora de todas as normas
integrantes do ordenamento juridico, e estabelece em seu artigo 12

Art. 12 A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;

[l - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;

V - o pluralismo politico (BRASIL, 2012).



A base principiologica da Constituicdo da Republica de 1988 surtiu inimeros

reflexos dentro do Direito de Familia. Os principios gerais elencados nela, bem como

os especificos de direito de familia, sdo importantissimos para a interpretacao de

todas as leis relativas a este. Nesse sentido, Maria Berenice Dias:

O certo é que existem principios gerais que se aplicam a todos os ramos do
direito, assim o principio da dignidade, da igualdade, da liberdade, principio
da proibicdo de retrocesso social, da protegdo integral a criangas e
adolescentes. Seja em que situagcbes se apresentem, sempre sao
prevalentes, ndo sé no ambito do direito da familia. No entanto, ha
principios especiais que sao préprios das relacdes de familia e que devem
sempre servir de norte na hora de se apreciar qualquer relagéo que envolva
questdes familiares, despontando entre eles o principio da afetividade
(DIAS, 2010, p. 53)

O principio maior, norteador de todos os ramos do direito, porquanto fundamento da

Republica, € o principio da dignidade da pessoa humana. Ele:

E o principio maior, afirmado ja no primeiro artigo da Constituicdo Federal e
fundante do Estado Democratico de Direito. A preocupagdo com a
promog¢ao dos direitos humanos e da justica social levou o constituinte a
consagrar a dignidade da pessoa humana como valor nuclear da ordem
constitucional. Sua esséncia é dificil de ser capturada em palavras, mas
incide sobre uma infinidade de situagdes que dificilmente se podem elencar
de antemdo. Talvez possa ser identificado como sendo o principio de
manifestagdo primeira dos valores constitucionais, carregado de
sentimentos e emocgdes. E impossivel uma compreensao exclusivamente
intelectual e, como todos os outros principios, também é sentido e
experimentado no plano dos afetos (DIAS, 2010, p. 55).

Outro principio que merece destaque é o da protecdo integral a criancas e

adolescentes. Ele teve sua origem na Declaragdo Universal dos Direitos da Crianca

de 1959, in verbis:

Principio Il - Direito a especial protegdo para o seu desenvolvimento fisico,
mental e social.

A crianca gozara de protecao especial e dispora de oportunidade e servigos,
a serem estabelecidos em lei por outros meios, de modo que possa
desenvolver-se fisica, mental, moral, espiritual e socialmente de forma
saudavel e normal, assim como em condigdes de liberdade e dignidade . Ao
promulgar leis com este fim, a consideragao fundamental a que se atendera
serd o interesse superior da crianga (ONU, 2012).

Ele se encontra explicito no artigo 227 da Constituicdo da Republica, que determina:

Art. 227 - E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga
e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a
alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagcdo, a cultura, a



dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéao,
exploragédo, violéncia, crueldade e opressédo (BRASIL, 2012).

Ainda, o Estatuto da Crianca e do Adolescente informa, em seu artigo primeiro: “Esta

Lei dispde sobre a protecao integral a crianga e ao adolescente.”

Maria Berenice Dias demonstra a importancia da prote¢cdo aos menores, dizendo:

O principio ndo é uma recomendagdo ética, mas diretriz determinante nas
relagbes da criangca e do adolescente com seus pais, com sua familia, com
a sociedade e com o Estado A maior vulnerabilidade e fragilidade dos
cidaddos até 18 anos, como pessoas em desenvolvimento, os faz
destinatérios de um tratamento especial. Dai a consagragao do principio da
prioridade absoluta, de repercussdo imediata sobre o comportamento da
administragdo publica, na entrega, em condi¢cdes de uso, as criangas e
adolescentes, dos direitos fundamentais especificos que lhes sé&o
consagrados constitucionalmente (DIAS, 2010, p. 63).

Por fim, ha o principio do direito a filiacdo, também pertinente para este trabalho.

Esse principio € baseado no artigo 27 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, que

dispde que “O reconhecimento do estado de filiacdo é direito personalissimo,

indisponivel e imprescritivel, podendo ser exercitado contra os pais ou seus

herdeiros, sem qualquer restricao, observado o segredo de Justica”.

Releva notar que existem muitos outros principios atinentes ao direito de familia,

entretanto procurou-se analisar aqueles que guardam maior relacdo com o presente

estudo, e ndo o esgotamento do tema.

2.3 A familia e o Cédigo Civil de 2002

Com a evolucdo do conceito de familia, as legislacbées tiveram que se adequar a

nova realidade. Dessa maneira, o Coddigo Civil de 2002 promoveu grandes

mudancas em relacdo ao Cédigo de 1916. Carlos Roberto Gongalves estabelece

nesse sentido:



O Cddigo Civil de 1916 e as leis posteriores, vigentes no século passado,
regulavam a familia constituida unicamente pelo casamento, de modelo
patriarcal e hierarquizada, ao passo que o moderno enfoque pelo qual é
identificada tem indicado novos elementos que compdem as relagdes
familiares, destacando-se os vinculos afetivos que norteiam a sua formagao
(GONGALVES, 2011, p. 16).

O Cadigo Civil vigente buscou atualizar os aspectos primordiais do direito de familia,
instituido com base na Carta Magna, garantidora de todos os direitos. Contudo,
preservou a estrutura anterior do Cdodigo Civil, mas incorporando as mudancgas
legislativas ocorridas por meio das normas editadas esparsamente (DIAS, 2010, p.
31).

Entretanto, o novel civil pecou ao disciplinar apenas as entidades familiares
provenientes do casamento e da uniao estavel, perdendo a oportunidade de legislar
a respeito dos diversos tipos de familia existentes, seja de forma especifica, ou, pelo

menos, através de orientacdes genéricas.

3 A HOMOSSEXUALIDADE

3.1 Nomenclatura

A palavra homossexual, etimologicamente, significa a pratica sexual entre individuos

do mesmo sexo, conforme leciona Maria Berenice Dias:

O vocabulo ‘homossexualidade’ foi criado pela médica hingara Karoly
Benkert e introduzido na literatura técnica no ano de 1869. E formado pela
raiz da palavra grega homo, que quer dizer ‘semelhante’, e pela palavra
latina sexus, passando a significar ‘sexualidade semelhante’. Exprime tanto
a idéia de semelhanca, igual, analogo, ou seja, homélogo ou semelhante ao
sexo que a pessoa almeja ter, como também significa a sexualidade
exercida com uma pessoa do mesmo sexo (DIAS, 2001, p. 37).

Segundo Taisa Ribeiro Fernandes, in verbis:

Homossexual € o individuo cuja inclinacdo sexual é voltada para uma
pessoa do mesmo género, 0 homem que se sente atraido por outro homem
e a mulher que se sente atraida por outra mulher. E alguém que ndo nega
sua formacao morfolégica, entretanto seu interesse e sua atividade sexual
sao voltados, direcionados exclusivamente para quem tem 0 mesmo sexo
que o seu (FERNANDES, 2004, p. 21).



Com esses conceitos, oportuno novamente o entendimento de Maria Berenice Dias:

Independentemente de a orientagdo sexual se basear em fatores bioldgicos
ou fisiolégicos, inquestionavelmente € uma caracteristica pessoal e se
insere em uma aura de privacidade cercada de garantias constitucionais. A
valorizagdo da dignidade da pessoa humana, elemento fundamental do
estado democratico de direito, ndo pode chancelar qualquer discriminacédo
baseada em caracteristicas pessoais individuais. Repelindo-se qualquer
restricdo a liberdade sexual, ndo se pode admitir desrespeito ou prejuizo a
alguém em funcao da sua orientagdo sexual. Como a homossexualidade é
uma caracteristica inata, integrando a prépria estrutura biolégica da pessoa,
0 seu nao reconhecimento e a falta de atribuicdo de direitos constituem
cerceamento da liberdade e uma verdadeira forma de opressédo (DIAS,
2004, p. 97-98).

3.2 Histérico do homossexualismo e influéncias da igreja catdlica

O homossexualismo sempre figurou nas antigas civilizagdes como forma licita de
relacionamento, sobretudo o masculino. Gregos, romanos, egipcios e assirios

adotavam sua pratica.

Entre os gregos teve grande proporcédo, uma vez que eles de relacionavam-no além
da carreira militar, ao acreditar que o esperma carregava a nobreza e o heroismo
dos grandes guerreiros, e a religiosidade, como os demais povos, também conferiam
a homossexualidade fatores como a ética comportamental, intelectualidade e
estética corporal. Era considerada por alguns como uma forma de relacionamento
mais nobre que o heterossexual. Na antiguidade classica a homossexualidade era

aceita pela sociedade, ndo havendo qualquer discriminagao. (DIAS, 2001, p. 27-28)

Entretanto, com o surgimento do cristianismo, a visdo da sociedade a respeito das
relacdes entre os sexos mudou completamente, principalmente no que concerne a
homossexualidade. A Biblia prega a manutencdo dos grupos étnicos, visando a
sobrevivéncia da cultura e da religido. A Igreja Catodlica, primeira manifestagao crista,
vislumbrava no homossexualismo uma perversao, uma perturbacdo a ordem natural
dos relacionamentos. Nesse sentido, Maria Berenice Dias leciona que para a Igreja

Catodlica:

Toda atividade sexual com uma finalidade diversa da procriacdo constitui
pecado, infringindo o mandamento “crescei e multiplicai-vos”. Dai a



condenagdo ao homossexualismo masculino: haver perda de sémen,
enquanto o relacionamento entre mulheres era considerado mera lascivia
(DIAS, 2001, p. 25-26).

Na Idade Média foi sacramentado o matrimdnio, € o0 homossexualismo passou a ser
punido com mais rigor, em razdo das atividades promovidas na Santa Inquisicao. A
Igreja tinha a pratica homossexual como o crime mais grave a ser cometido,
inclusive criando leis que a penalizavam. Como detinha o controle sobre a
sociedade, que acreditava que tal instituicdo representava a voz de Deus, seus
dogmas e mandamentos eram admitidos sem questionamentos pela populagéo.
Com tanta influéncia, a igreja ocasionou a intolerancia ao homossexualismo,

situagao que tem reflexos até os dias atuais (DINIZ, 2001, p. 31-32).

[...] O Il Concilio de Latrao, em 1179, tornou o homossexualismo crime. As
legislacbes dos séculos Xll e Xlll penalizavam a sodomia — inexistia na
época o termo homossexualismo —, sendo que o primeiro cddigo ocidental
prescreveu a pena de morte para a sua pratica.

A expressao vox populi, vox Deitinha o sentido de que qualquer atitude em
descompasso com a maioria estava em desarmonia com a vontade divina e,
por conseqiiéncia, as minorias deveriam ser castigadas por implicito
atentado a Deus. Como por meio de evangelizacdo, se ditava a voz de
Deus, conseqiientemente era a palavra da Igreja que acabava sendo a voz
do povo. Essa formula garantia o dominio da Igreja, assegurando a
aceitacdo de seus dogmas e mandamentos (DINIZ, 2001, p. 31).

Essa realidade contribuiu para o surgimento da homofobia, que € a repulsa contra os
homossexuais. Para se ter uma idéia das consequéncias ocasionadas pelo
tratamento dado a esta minoria, durante a segunda guerra mundial os nazistas
perseguiram e assassinaram cruelmente o0s homossexuais tanto quanto o

procederam contra os judeus.

Mais recentemente na histéria, os homossexuais vieram a serem tido como doentes
ao invés de criminosos. Acreditava-se que o homossexualismo era decorrente de
uma anomalia passivel de levar os individuos portadores dela a depressdo e ao

suicidio, bem como a propensao para o cometimento de crimes.

Somente no fim do século passado o homossexualismo passou a ser compreendido

de forma mais objetiva, sendo diminuida, entdo, a intolerdncia a ele. Surgiu o



movimento gay, pelo qual os homossexuais comecaram a “sair do armario” —

denominagéo dada por eles mesmos — e a reivindicar seus direitos.

O movimento passou a considerar como seu insight mais importante a
constatacdo de que muito mais prejudicial do que a homossexualidade em
si € 0 avassalador estigma social de que sao alvo gays, lésbicas e travestis.
Trata-se de individuos que, se experimentam alguma forma de sofrimento, é
originado pela intolerancia e injustificado preconceito social (DIAS, 2001, p.
29).

3.3 Uniao homoafetiva

Inicia-se o presente tépico com as palavras poéticas de Maria Berenice Dias, para

quem:

Amor nao tem sexo. Esta, ainda que pareca ser uma afirmativa chocante, é
absolutamente verdadeira. O amor nao tem sexo, ndo tem idade, nao tem
cor, ndo tem fronteiras, ndo tem limites. O amor ndo tem nada disso, mas
tem tudo. Corresponde ao sonho de felicidade de todos, tanto que existe
uma parcela de felicidade que sé se realiza no outro. Ninguém ¢ feliz
sozinho. Como diz a musica, é impossivel ser feliz sozinho, sem ter alguém
para amar. Essa realidade comecou a adquirir tamanha visibilidade, que o
amor passou a ter relevancia juridica e acabou ingressando no
ordenamento juridico (DIAS, 2010, p. 1).

As unides homoafetivas constituem realidade inegavel no ordenamento juridico
patrio. Com a valorizagdo da afetividade, o numero de casais homossexuais vem
aumento expressivamente nos ultimos anos. Entretanto, a lei positivada ainda nao
ampara legalmente tais casais, contribuindo tal fato para a perpetuacdo do
preconceito social. O que ocorre é uma verdadeira oposicao dos fatos ao direito, que

nao consegue evoluir ao ritmo da sociedade.

O Cadigo Civil vigente apenas aceita 0 casamento e unido estavel entre homem e
mulher, privando os casais constituidos por individuos do mesmo sexo de serem
reconhecidos como entidade familiar. Também a Constituicdo da Republica, em seu
artigo 226, § 5° trata a sociedade conjugal como a entidade em que os direitos
devem ser exercidos por homem e mulher. Assim, as unides homoafetivas n&o

encontram ampara legal especifico, cabendo sua disciplina ao Poder Judiciario.



Para se ter uma idéia do descaso em face das uniées homoafetivas, até
recentemente elas eram consideradas sociedade de fato, sendo tuteladas apenas
pelo Direito das Obrigacdes, apesar de serem preenchidos em seu bojo todos os
requisitos da entidade familiar. Nessa esteira, Maria Berenice Dias:

A verdadeira aversdo da doutrina dominante e da jurisprudéncia majoritaria
em se socorrer das leis que regem a unido estavel ou o casamento tem
levado tdo-s6 ao reconhecimento de uma mera sociedade de fato. Sob o
fundamento de evitar enriquecimento injustificado, invoca-se o Direito das
Obrigagbes, 0 que acaba subtraindo a possibilidade da concessao, para o
mesmo suporte fatico, do externo leque de direitos que existe na esfera do
Direito de Familia (DIAS, 2001, p. 86-87).

Entretanto a carta magna, em seu artigo 3°, incisos | e IV, e artigo 5°, caput, e inciso
X, determina:

Art. 3% Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do
Brasil:

| - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;

[...]

IV - promover o0 bem de todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor,
idade e quaisquer outras formas de discriminacéo.

[...]

Art. 5° Todos séao iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...]

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral
decorrente de sua violacao; [...] (BRASIL, 2012).

Em contradicdo com os dispositivos expostos, a propria Constituicdo, em seu artigo
226, § 3° exige a diversidade de sexos para constituicdo da entidade familiar. Esta
exigéncia esta em nitida incompatibilidade com citados artigos, uma vez que se trata
de discriminagdo quanto a orientacdo sexual. Nessa esteira leciona Maria Berenice

Dias:

No mesmo feixe normativo ndo ha como reconhecer a possibilidade de
conviverem normas que elejam a diferenciacdo do sexo como elemento
discriminante para merecer a protecao estatal. Se todos séo iguais perante
a lei, sem distincdo de qualquer natureza, ai esta incluida a opgéao sexual
que se tenha. [...] (DIAS, 2001, p. 84).



3.4 Conquistas recentes

Apesar da omissao legal constatada, os tribunais patrios ndo se tém furtado a
reconhecer a unidao homoafetiva como relacédo formadora da entidade familiar. Insta
notar o julgamento da ADPF 132 RJ, na qual o Supremo Tribunal Federal

manifestou-se definitivamente nesse sentido, restando incontroverso o assunto.

[...]. O sexo das pessoas, salvo disposicdo constitucional expressa ou
implicita em sentido contrério, ndo se presta como fator de desigualagao
juridica. Proibicdo de preconceito, a luz do inciso IV do art. 3° da
Constituicdo Federal, por colidir frontalmente com o objetivo constitucional
de "promover o bem de todos". Siléncio normativo da Carta Magna a
respeito do concreto uso do sexo dos individuos como saque da kelseniana
"norma geral negativa", segundo a qual "o que nédo estiver juridicamente
proibido, ou obrigado, esta juridicamente permitido". Reconhecimento do
direito a preferéncia sexual como direta emanagcdo do principio da
"dignidade da pessoa humana": direito a auto-estima no mais elevado ponto
da consciéncia do individuo. Direito a busca da felicidade. Salto normativo
da proibigdo do preconceito para a proclamagdo do direito a liberdade
sexual. O concreto uso da sexualidade faz parte da autonomia da vontade
das pessoas naturais. Empirico uso da sexualidade nos planos da
intimidade e da privacidade constitucionalmente tuteladas. Autonomia da
vontade. Clausula pétrea. [...]. O caput do art. 226 confere a familia, base da
sociedade, especial protecao do Estado. Enfase constitucional a instituicao
da familia. Familia em seu coloquial ou proverbial significado de ndcleo
doméstico, pouco importando se formal ou informalmente constituida, ou se
integrada por casais heteroafetivos ou por pares homoafetivos. A
Constituicdo de 1988, ao utilizar-se da expressdo "familia", ndo limita sua
formacao a casais heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celebracao
civil ou liturgia religiosa. Familia como instituicdo privada que,
voluntariamente constituida entre pessoas adultas, mantém com o Estado e
a sociedade civil uma necesséria relacao tricotdmica. Nacleo familiar que é
o principal I6cus institucional de concrecao dos direitos fundamentais que a
propria Constituicao designa por "intimidade e vida privada" (inciso X do art.
59). Isonomia entre casais heteroafetivos e pares homoafetivos que somente
ganha plenitude de sentido se desembocar no igual direito subjetivo a
formagdo de uma autonomizada familia. Familia como figura central ou
continente, de que tudo o mais é conteddo. Imperiosidade da interpretacao
nao-reducionista do conceito de familia como instituicdo que também se
forma por vias distintas do casamento civil. Avango da Constituicdo Federal
de 1988 no plano dos costumes. Caminhada na dire¢ao do pluralismo como
categoria socio-politico-cultural. Competéncia do Supremo Tribunal Federal
para manter, interpretativamente, o Texto Magno na posse do seu
fundamental atributo da coeréncia, o0 que passa pela eliminagdo de
preconceito quanto a orientacdo sexual das pessoas. [...] A referéncia
constitucional a dualidade basica homem/mulher, no § 32 do seu art. 226,
deve-se ao centrado intuito de ndo se perder a menor oportunidade para
favorecer relagdes juridicas horizontais ou sem hierarquia no dmbito das
sociedades domésticas. Reforgo normativo a um mais eficiente combate a
reniténcia patriarcal dos costumes brasileiros. Impossibilidade de uso da
letra da Constituicao para ressuscitar o art. 175 da Carta de 1967/1969. Nao
ha como fazer rolar a cabe¢a do art. 226 no patibulo do seu paragrafo
terceiro. Dispositivo que, ao utilizar da terminologia "entidade familiar", nao
pretendeu diferencia-la da "familia". Inexisténcia de hierarquia ou diferenca
de qualidade juridica entre as duas formas de constituicdo de um novo e



autonomizado nudcleo doméstico. Emprego do fraseado "entidade familiar”
como sindénimo perfeito de familia. A Constituicdo ndo interdita a formacao
de familia por pessoas do mesmo sexo. Consagracao do juizo de que nao
se proibe nada a ninguém sendo em face de um direito ou de protecédo de
um legitimo interesse de outrem, ou de toda a sociedade, o0 que nao se da
na hipétese sub judice. Inexisténcia do direito dos individuos heteroafetivos
a sua nao-equiparagdo juridica com os individuos homoafetivos.
Aplicabilidade do § 2° do art. 5° da Constituicdo Federal, a evidenciar que
outros direitos e garantias, ndao expressamente listados na Constituicao,
emergem "do regime e dos principios por ela adotados”, verbis: "Os direitos
e garantias expressos nesta Constituicdo ndo excluem outros decorrentes
do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados internacionais
em que a Republica Federativa do Brasil seja parte". [...] Ante a
possibilidade de interpretacao em sentido preconceituoso ou discriminatorio
do art. 1.723 do Cddigo Civil, ndo resoluvel a luz dele proprio, faz-se
necessaria a ulilizacdo da técnica de ‘interpretagdo conforme a
Constituicéo". Isso para excluir do dispositivo em causa qualquer significado
que impeca o reconhecimento da unidao continua, publica e duradoura entre
pessoas do mesmo sexo como familia. Reconhecimento que é de ser feito
segundo as mesmas regras € com as mesmas consequéncias da uniao
estavel heteroafetiva. (132 RJ , Relator: Min. AYRES BRITTO, Data de
Julgamento: 05/05/2011, Tribunal Pleno, Data de Publica¢cdo: DJe-198
DIVULG 13-10-2011 PUBLIC 14-10-2011 EMENT VOL-02607-01 PP-
00001)

Esta decisdo do Supremo Tribunal Federal garantiu aos parceiros homossexuais 0s
mesmos direitos e deveres dos conviventes nas unides estaveis. Deu ao art. 1.723
do Cddigo Civil interpretacdo constitucional, rejeitando qualquer significado
impeditivo do reconhecimento da unido continua, publica e duradoura entre pessoas
do mesmo sexo como entidade familiar, entendida como sinénimo perfeito de familia
(DIAS, 2011, p. 6).

Em face do efeito vinculante e eficacia erga omnes deste julgado, varios juizes e
tribunais comegaram a admitir a conversao das uniées homoafetivas em casamento,
até que o Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especial 1.183.378 - RS, julgado
em 25.10.2011, garantiu acesso ao casamento aos casais homossexuais, mediante
habilitacao direta perante o Registro Civil. (DIAS, 2011, p. 6) Cita-se trecho do
acordao proferido pelo STJ:

[...] 8. Os arts. 1.514, 1.521, 1.523, 1.535 e 1.565, todos do Cddigo Civil de
2002, ndo vedam expressamente o casamento entre pessoas do mesmo
sexo, € ndao ha como se enxergar uma vedagédo implicita ao casamento
homoafetivo sem afronta a caros principios constitucionais, como o da
igualdade, o da nao discriminagéo, o da dignidade da pessoa humana e os
do pluralismo e livre planejamento familiar.

9. Ndo obstante a omissdo legislativa sobre o tema, a maioria,mediante
seus representantes eleitos, ndo poderia mesmo"democraticamente”



decretar a perda de direitos civis da minoria pela qual eventualmente nutre
alguma aversdo. Nesse cenario, em regra é o Poder Judiciario - e ndo o
Legislativo - que exerce um papel contra majoritario e protetivo de
especialissima importancia, exatamente por ndo ser compromissado com as
maiorias votantes, mas apenas com a lei e com a Constituicdo, sempre em
vista a protegcdo dos direitos humanos fundamentais, sejam eles das
minorias, sejam das maiorias. Dessa forma, ao contrario do que pensam o0s
criticos, a democracia se fortalece, porquanto esta se reafirma como forma
de governo, ndo das maiorias ocasionais, mas de todos.

10. Enquanto o Congresso Nacional, no caso brasileiro, ndo assume,
explicitamente, sua coparticipacdo nesse processo constitucional de defesa
e protegcdao dos socialmente vulneraveis, ndao pode o Poder Judiciario
demitir-se desse mister, sob pena de aceitagdo técita de um Estado que
somente é "democratico" formalmente, sem que tal predicativo resista a
uma minima investigagdo acerca da universalizagao dos direitos civis. |...]
(1183378 RS 2010/0036663-8, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Data de Julgamento: 25/10/2011, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 01/02/2012).

Dessa maneira, vé-se que a unido homoafetiva se reveste de juridicidade dentro do
ordenamento juridico brasileiro, ndo havendo, portanto, que se alegar a omisséao da
lei para negar direitos aos casais homossexuais. Entretanto, “Essas mudangas
precisam ser inseridas na Constituicdo Federal, dando-se nova redacdo ao
paragrafo 1¢ do art. 226, para explicitar a possibilidade do casamento civil entre duas
pessoas, independente da orientacao sexual’ (DIAS, 2011, p. 6).

4 ADOCAO
4.1 Adocao no Brasil e sua evolucao

O vocabulo adocao tem sua origem no latim, derivado da palavra adoptare, que

designava o ato de dar seu proprio nome a alguém.

Segundo Maria Helena Diniz, adogéo é:

[...] ato juridico solene pelo qual, observados os requisitos legais, alguém
estabelece, independente de qualquer relagdo de parentesco consangiineo
ou afim, um vinculo ficticio de filiacdo, trazendo para sua familia da
condicdo de filho, pessoa que, geralmente |lhe é estranha (DINIZ, 2011,
p.448).



Vé-se, assim, que a adocado é o instituto habil a dar a homens e mulheres a
faculdade de incorporar a sua familia, individual ou coletivamente, uma crianga ou
um adolescente, para fazer parte de sua entidade familiar. O objetivo é oferecer ao
adotado, além de amor e afeto, uma convivéncia familiar, fomentando assim o

cumprimento no disposto no artigo 227 da Carta Magna, que assim preceitua:

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianga
e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a
alimentagdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagcdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéao,
exploracao, violéncia, crueldade e opressao (BRASIL, 2012).

No Brasil, as Ordenacdes Filipinas, legislacdo portuguesa, vigoraram até 1916. Este
diploma nao disciplinou quase nada sobre a adocdo, somente regulando a

expedicao das cartas de perfilhamento.

Com a vigéncia d Codigo Civil de 1916, o instituto da adocdo foi revitalizado.
Inicialmente, este diploma apenas permitia a adoc¢ao pelos maiores de cinquienta
anos, em gozo de sua capacidade civil, devendo estes ser pelo menos dezoito anos
mais velhos que o adotado, além de ndo poderem ter prole legitima. Através da
adocdo, o patrio poder era passado ao adotante. Era permitida a revogacao,
havendo acordo entre as partes ou nos casos em que a lei autorizasse a desercao.
(WALD, 2000, p. 157). Havia ainda a exigéncia de que ninguém poderia ser adotado
por duas pessoas que nao fossem unidas pelo matriménio, prevista no artigo 370 do

antigo novel civil.

A adocado era feita através de escritura publica, ndo sendo permitido adotar na
pendéncia de termo ou condicdo. O adotado era equiparado ao filho legitimo,
entretanto na sucessao, era preterido. “No sistema primitivo do Cédigo Civil, o filho
adotivo era equiparado ao legitimo, mas concorrendo, a heranca, o adotado com o
filho legitimo superveniente, o primeiro recebia a metade da cota atribuida ao
segundo” (WALD, 2000, p. 157).

Posteriormente, com o advento da Lei n? 3.133, de 8 de maio de 1957, o instituto da

adocao foi revitalizado. Referido diploma reduziu para trinta anos a idade minima



para adotar, entretanto impés o minimo de cinco anos de matriménio para fazé-lo
Minorou, ainda, para dezesseis anos a diferenca de idade entre adotante e adotado.
Passou a vigorar ainda a exigéncia do consentimento do adotado, se maior de
idade, ou, sendo incapaz, de seu representante legal. Inovou também ao prever a
possibilidade de o adotado poder escolher usar o apelido de familia dos adotantes
(GRANATO, 20086, p. 45).

Em 10 de outubro de 1979 entra em cena a Lei n® 6.697, denominada Codigo de
Menores. E um marco importante para o instituto da adogao, precedendo o Estatuto
da Crianca e do Adolescente. Por este diploma, nascem trés tipos de adog¢do no
Brasil: a prevista no Cédigo Civil, para se adotar pessoas de qualquer idade; a
adocédo simples, para incapazes que estivessem situagcdo irregular; e a adocao
plena, que dava ao adotado o status de filho legitimo.(WALD, 2000, p. 159).

4.2 Inovacoes trazidas pelo ECA

Com o ECA, foram alterados os requisitos para a adocdo. Foi proibida a adogao
através de procuracao, e a idade minima do adotante foi estabelecida pela redacao
original do diploma legal em 21 anos — posteriormente passou a ser 18 anos -
independentemente de seu estado civil. Passou-se a almejar a estabilidade
financeira e emocional do adotado, ao invés de outros fatores. Foram estabelecidos
dois requisitos subjetivos, previstos no artigo 43 do diploma, a serem analisados
pelo juiz no processo de adocdo: a exigéncia de reais vantagens para o adotado e o

justo motivo para o seu deferimento.

A adocao também passou a ser considerada irrevogavel, rompendo o vinculo do
adotado com sua familia biol6gica para sempre. Mesmo no caso de morte dos
adotantes, poder familiar ndo é restabelecido aos pais naturais do adotado,
conforme leitura do artigo 49 do ECA.

Esta lei estabelece, ainda, em seu artigo 50, a existéncia de um cadastro de
criancas e adolescentes em condicées de serem adotados, em cada comarca ou



foro regional, bem como outro de pessoas interessadas em adotar. Tornou-se
imprescindivel a intervencdo do Ministério Publico, Curador de Menores, para zelar
pelos requisitos legais da adocdo e verificar as reais vantagens para o adotado
(RODRIGUES, 2002, p. 384)

Estando este diploma em acordo com a Constituicdo da Republica, foram extintas
quaisquer distincdes entre o filho adotado e outros tipos de filho, restando aquele
inserido totalmente na familia do adotante, passando a ter os mesmos direitos

patrimoniais e sucessoérios do filho biolégico, conforme leitura do artigo 41 do ECA.

O vinculo da adocao passou a ser formado pela sentenca judicial, sendo seus
efeitos produzidos apds o transito em julgado. O cumprimento da sentenca se da
pela expedicdo de mandado judicial para o cartério competente, procedendo-se sua
inscrigdo no registro civil, cancelando-se o primeiro registro e lavrando-se o novo,
nao sendo mencionada a origem do ato. Entretanto, visando-se a preservacao de
direitos, é permitida a extracao e o fornecimento de certiddes, mediante autorizacao
judicial (GRANATO, 2006, p. 72).

Assim, vé-se que o Estatuto da Crianca e do Adolescente contribuiu imensamente
para o progresso do instituto da adocdo no Brasil. Mais avangos vém sendo
galgados pela sociedade em legislagdes, como o Cédigo Civil de 2002 e a Lei de
Adocdao de 2009, entretanto, nenhuma legislacdo brasileira previu, ainda, a

possibilidade da adocao por casais homoafetivos enquanto parceiros.

4.3 A realidade dos abrigos

Hoje existem em média 100 (cem) mil criancas e adolescentes que se encontram em
abrigos, a espera de um lar. A responsabilidade para estes cidadaos do amanha é
de todos. Nao havendo os pais assumido os encargos decorrentes do poder familiar,

séo eles filhos do Brasil (DIAS, 2010, p. 1).

Maria Berenice Dias aduz ainda, demonstrando uma realidade alarmante:



[...] no Brasil:

ha 100 mil criangas abrigadas;

88% das criangas abrigadas ndo podem ser adotadas por que ndo houve a
destituicao do poder familiar;

mais de 50% das criancas aptas a ado¢ado tem mais de 10 anos, mas 80%
dos candidatos a adogao querem criangas com até 3 anos de idade;

23% das adog¢des sao inter-raciais;

41% das criangas que se encontram em abrigos nunca receberam uma
visita; (DIAS, 2011, p. 1).

Diante de tal situacéo, nao é possivel pensar-se em se negar a adocao aos casais
homossexuais, uma vez que a regulamentacao de tal possibilidade traria inUmeros
beneficios a essas criancas e adolescentes que se encontram abandonados nos
abrigos, permitindo sua insercdo em familias dotadas de amor e estabilidade como

todas o sdo.

4.4 Adocao por casais homossexuais

Chega-se, por fim, ao apice deste trabalho. Tem-se que, se a adog¢ao de criangas
por homossexuais fosse regularizada juridicamente e aceita socialmente, poderia se
chegar a uma minoragdo do problema de milhares de criangas abandonadas em

abrigos e/ou orfanatos.

Primeiramente, releva notar que a adogao deve proteger os direitos do adotando,
nao os dos adotantes. Ou seja, a ado¢ao se da visando reais beneficios a crianga ou
adolescente adotado. Para tanto, necessario é que este seja inserido num lar que

tenha estrutura suficiente para recebé-lo devidamente (DIAS, 2001, p. 115).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente trata genericamente da colocacado de
crianga ou adolescente na familia substituta, ndo dispondo sobre qualquer proibicdo
a adocao por homossexuais, ndo mencionando sequer a orientagcdo sexual do
adotante. Para que seja deferida a adocédo, apenas devem ser preenchidos os
requisitos do artigo 39 e seguintes do referido diploma. Nesse sentido, dispde o
artigo 42 deste: “Podem adotar os maiores de 18 anos, independentemente do

estado civil”.



Assim, ndo havendo impedimentos para a adog¢ao por homossexuais, cabe a andlise
dos reais beneficios ao adotando, de acordo com o artigo 43 do ECA: “A adocéao
sera deferida quando apresentar reais vantagens para o adotando e fundar-se em

motivo legitimo”.

A respeito deste dispositivo, leciona Maria Berenice Dias:

[...] Diante de tal preocupacédo do legislador com o bem-estar do infante,
nenhum motivo legitimo existe para deixar uma crianga fora de um lar.
Vivendo os parceiros — ainda que do mesmo sexo — uma verdadeira uniao
estavel, legitimo o interesse da adocao, ndo se podendo deixar de ver a
existéncia de reais vantagens ao menor (DIAS, 2001, p. 110).

A respeito da adocao conjunta, o ECA, em seu artigo 42, §2° com redacao dada
pela Lei 12.010/09, apenas exige que “é indispensavel que os adotantes sejam
casados civimente ou mantenham unido estavel, comprovada a estabilidade da

familia.”

Ora, conforme visto anteriormente, pelo julgamento da ADPF 132 RJ pelo STF e do
Recurso Especial 1.183.378 — RS pelo STJ, a unido estavel e o casamento ja sdo
acessiveis aos casais homoafetivos no ordenamento juridico brasileiro, ndo havendo
que se negar a eles, portanto, a possibilidade de adotar conjuntamente os filhos que
desejarem, protegendo-se tanto o interesse dos infantes quanto a o direito de
igualdade contido na Carta Magna de 1988.

A regularizagao normativa desse tipo de adocao é medida necesséria a garantia dos
direitos da crianca e do adolescente, conforme preceitua Maria Berenice Dias:

Ha uma realidade da qual nao se pode fugir. Criangas vivem com parceiros
do mesmo sexo, quer por serem concebidas de forma assistida, quer por
serem filhos de apenas um deles. Havendo a convivéncia familiar, a
negativa da adogcdo veda a possibilidade do surgimento de um vinculo
juridico do filho com quem desempenha o papel de pai, o que, ao invés de
beneficios, sé acarreta-lhe prejuizos. Mesmo tendo dois pais ou duas maes,
a vedagao de chancelar dita situagdo impede, em caso de morte, a
percepcao de direitos sucessorios ou beneficios previdenciarios. Se ocorrer
a separacao, nao havera direito a alimentos, ndo se podendo garantir
sequer o direito de visitas (DIAS, 2010, p. 3).



5 CONCLUSAO

A evolucdo historica da adogao evidencia que, antigamente, sua finalidade era
exclusivamente para a manutencao dos cultos domésticos, de responsabilidade do
pai e transmitida aos filhos. Contudo, hodiernamente, a situa¢do € contraria: busca-
se na adocao a insercao da crianca numa familia, com o intuito de disponibilizar os
meios necessarios para o seu crescimento e sua formacao pessoal, num ambiente

de afeto e de respeito muatuo.

Tendo a adogdo carater irrevogavel, evidencia-se assim tratar-se de instituo de
ordem publica, ja que seu objetivo maior é resguardar os direitos do menor quando
da sua colocagdo em familia substituta. A propria familia em si, sofreu grandes
alteracées ao longo da historia, com o surgimento de outros modelos familiares.
Criou-se uma discussao acerca da familia moderna e seus novos modelos, como a
unido estavel e a sociedade de fato, por exemplo. Nos dias de hoje, € muito dificil
dizer com exatidao qual € o modelo de familia adequado, ja que o modelo patriarcal

diminuiu sua expressao na sociedade moderna.

A familia moderna busca a felicidade entre os seus membros, pautando-se no amor,
no afeto e no carinho existente nessa relacdo familiar. Lacos de afetividade

passaram a ser primordiais nessa nova concepgao.

No tocante a homossexualidade, percebe-se, apds analise de seu escorco histérico,
que nos primérdios era aceita e vista com naturalidade, principalmente a
homossexualidade masculina. No entanto, com a ascensao da Igreja Catdlica, o
homossexualismo passou a ser visto como uma aberracdo, como um pecado mortal,

€ passou a ser punido com rigor.

Os homossexuais passaram por grandes discriminacdes ao longo da histéria, mas
conseguiram algumas conquistas, apés muitas batalhas, manifestacées, e luta por

seus direitos de cidadaos.



No entanto, apesar de tantas evolugdes socais, a legislacdo brasileira permanece
timida no tocante a homossexualidade, ndo reconhecendo essas uniées como

entidades familiares, deixando assim uma lacuna na lei.

Diante dessa lacuna, deve a jurisprudéncia inserir essas inovacbées como uma
realidade social, fundada nos Principios Constitucionais da igualdade e da nao
discriminacao. Nesse sentido, observa-se a existéncia de julgados regulamentando
as unides homossexuais, equiparando-as a uniao estavel ou sociedades de fato.

Quanto ao direito a adogcao por casais homossexuais, trata-se de tema gerador de
grandes polémicas, tanto no ambito juridico quanto social, uma vez que o assunto
exige uma revisdo de valores, posturas pessoais e convicgcdes de ordem moral,
numa sociedade que nao enxerga os homossexuais como pessoas comuns, titulares

de direitos e deveres como quaisquer outros cidadaos.

No que tange os argumentos contrarios a adocao, percebem-se fundamentos de
ordem moral, psicolégica e legal. Entende-se que a adocdo por parceiros
homossexuais viria a desprezar o principio constitucional da dignidade da pessoa

humana.

Com relagdo aos argumentos favoraveis a adogdao homoafetiva, sdo pautados no
melhor interesse do menor. Demonstram a inexisténcia de transtornos psicoldgicos
ao menor, como base em estudos americanos, bem como na falta de previséo legal
que vede tal possibilidade, bem como nas questdes econbmicas benéficas ao

adotado.

Ainda a jurisprudéncia tem desempenhado papel essencial no sentido de evoluir
essa concepcao, através de posicionamentos que preenchem as lacunas existentes
na lei, bem como colocando o tema em discussdo, na tentativa de modificar os

conceitos arraigados pela sociedade.

Pelo estudo realizado, entendo que a solucao para a omissao legislativa quanto a
adocédo por casais homoafetivos, em cada caso concreto, deve ser fundada no



melhor interesse do menor, uma vez que o enforque do instituto é a pessoa e o bem-

estar do adotando, antes do interesse dos adotantes.

Dessa forma, o que importa é se os pretendentes a adocado sdao pessoas idéneas,
capazes de oferecer a crianca todas as condi¢des (financeira, psicoldgica e afetiva)
para que ela possa crescer e se desenvolver de forma completa e saudavel. Mesmo
porque, conforme se verificou no decorrer da pesquisa, ja existem estudos
realizados em familias, compostas por casais homossexuais, que concluiram que
criangas com pais homossexuais sdo tdo ajustadas quanto criangas com pais

heterossexuais.

Infelizmente, a insisténcia em ndo aceitar a ado¢cao homoafetiva muitas vezes tem
por justificativa o preconceito. Muitos dos opositores possuem a falsa concepc¢ao de
gue os homossexuais sdo pessoas promiscuas, quando, na verdade, muitos deles
sao extremamente bem sucedidos, educados, cultos, com situacdo econbémica
estavel, revelando-se pais ideais para a solidaria tarefa de adotar uma crianca.

Cabe a sociedade compreender que valores como o respeito, afeto e boas maneiras
nao sao exclusividade dos heterossexuais e, por isso, 0 ambiente familiar saudavel

independe da orientagdo sexual do adotante.

Assim, pelo estudo realizado, entendo pela possibilidade de deferimento da adocao
a casais homoafetivos, desde que preenchidos os requisitos e exigéncias
indispensaveis para tal pleito. Entendo que cada caso deve ser analisado com muito
cuidado, visando em qualquer situacdo o melhor interesse do menor.

Embora ainda se tenha muito a fazer nesse sentido, ndo apenas pelo judiciario, mas
também pela sociedade num todo, precisa se massificar a conscientizacdo de que
0s homossexuais sdo pessoas comuns, cidaddaos com direitos e deveres, que
possuem todo o direito de constituir uma familia e de exercer a paternidade ou a
maternidade, por meio da adogéo. E essa atitude deve ser vista como um ato de
amor, que nao depende da orientacao sexual dos adotantes, e sim da felicidade e do
bem-estar do adotando.
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