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RESUMO

Este trabalho desenvolveu o estudo dos principais aspectos inerentes as questfes juridicas que
envolvem o principio de proibicdo ao comportamento contraditério, vislumbrando sua evolugédo desde
sua origem no Direito Romano até sua aplicagdo nos dias atuais. Assim, a pesquisa elaborada
pretendeu enfatizar os requisitos juridicos doutrinarios, principios basilares que norteiam o principio
de proibicdo ao comportamento contraditério, visto que 0 mesmo ndo possui expressa disposicao
legal, tornando necessario que os demais principios consagrados pela Constituicdo Ihe concedam
juridicidade. O estudo ainda trouxe em uma pequena explanacdo da jurisprudéncia patria, por um
lado, demonstra que o mesmo nao vem sendo aplicado de maneira efetiva e satisfatoria, mas, por
outro lado, também demonstrou que o principio em estudo possui abrangéncia de aplicabilidade nos
variados campos do Direito. Como principio originario do Direito Civil, assim, possuindo natureza de
direito privado, foi discutido no decorrer do estudo a possibilidade de aplicabilidade do mesmo na
seara de direito publico, especialmente, no campo do direito previdenciario.

Palavras-chave: Principio de proibicdo do comportamento contraditério. Boa-fé. Seguranca juridica.
Aplicabilidade. Quebra da confianca legitima.

1 INTRODUCAO

O presente trabalho monografico tem por finalidade analisar a possiblidade de
aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento contraditério nos variados

campos do direito, em especial, ao campo do Direito Previdenciario.

A atencdo especial dispensada quando ao Direito Previdenciério e o principio em
estudo, tem seu porque nas inumeras ocorréncias onde pode ser facilmente
constatada a ma-fé e a contrariedade dos segurados que expde o Regime Geral de

Previdéncia Social a riscos econdmicos, talvez, irrecuperaveis.

Tais atos contraditorios e eivados de ma-fé serdo explorados a titulo de amostragem
mais adiante no presente estudo, inicialmente a discursdo ficard& em torno de

guestdes fundamentais para a aplicacdo do principio, com a analise de todas suas



vertentes, principios basilares, origem e desenvolvimento, e principalmente, os

requisitos de aplicabilidade.

Se faz importante destacar, que o principio em estudo € oriundo de um brocado
romano, que seria “venire contra factum proprium” e significa “vir contra seus
proprios atos”. Desde os primordios, o objetivo do principio seria 0 de garantir a
seguranca juridica mediante a frenagem da pratica de comportamentos
contraditorios nas relacdes juridicas, inicialmente, seu campo de alcance estaria
limitado para apenas o direito privado. Objetiva-se atualmente a abrangéncia deste
campo de atuacgdo, levando-o também para o campo do direito publico, a qual,
apenas sera conquistada através do alcance de uma maior compreensao a respeito

do tema, aqui em debate.

Com a analise do principio, busca-se maior entendimento sobre o mesmo, suas
caracteristicas e requisitos de aplicabilidade e admissibilidade. Por se tratar de
principio ndo previsto em lei, é necessario que determinados requisitos estejam

presentes para que exista a possibilidade de aplicabilidade.

Existem consequéncias danosas decorrentes da incompreensao deste principio, que
expdem a sociedade e o proprio Estado de Direito a uma situacdo de
vulnerabilidade, dado que, os comportamentos contraditérios ferem a seguranca
juridica e a dignidade da pessoa humana, principios estes basilares em nossa
Constituicdo Federal de 1988, expressos nos artigos 1° e 5° e ainda no preambulo
da Carta Magna, onde assevera que a instituicdo de um Estado de Direito se destina

a assegurar a seguranca juridica.

A maior compreensao e aplicabilidade deste principio garante aos aplicadores da lei,
maior seguranca em suas decisdes, posto que trabalharam na busca da verdade
real, garantindo que ninguém modificara a verdade dos fatos conforme melhor lhe

atenda.

Dessa maneira, a discursdo proposta possui como intuito principal analisar a
possibilidade ou ndo de aplicabilidade deste principio tdo antigo que ainda nao

possui disposicdo legal expressa, no ambito do Direito Previdenciario.



Assim, o estudo é dividido em varias partes, onde preliminarmente cuida-se de forma
sucinta de desvendar e elucidar o que é o principio de proibicdo do comportamento
contraditorio, seus fundamentos normativos e ainda seus pressupostos de
aplicabilidade, trazendo posteriormente uma abordagem sobre a aplicagcdo do
principio nos variados campos do Direito, com enfoque especial no campo do Direito

Previdenciario.

Por fim, serdo expostas algumas consideracbées com o intuito de demonstrar a
aplicabilidade do principio de proibicdo do comportamento contraditério, mesmo na
auséncia de disposicdo legal expressa a respeito do tema, ainda, sua suma

importancia para garantir a seguranca juridica.

Para o desenvolvimento do presente trabalho foram utilizadas pesquisas, com coleta
de informacbes em obras doutrinarias, legislacdo nacional, bem como
jurisprudéncias e estudo de artigos cientificos e monografias sobre o tema, com a

adocdo de métodos dedutivos indutivos.

2 DEFINICAO DO PRINCIPIO DE PROIBICAO DO COMPORTAME NTO
CONTRADITORIO (VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM).

Incorre em “venire” aquele que pratica dois comportamentos, licitos em si e deferidos
no tempo, de tal forma que o primeiro (factum proprium) é contrariado pelo segundo

(verire contra, ou vir contra).

Aldemiro Rezende Dantas Junior define com precisdo o conceito do principio de

proibicdo ao comportamento contraditorio:

(...) uma sequéncia de dois comportamentos que se mostram contraditérios
entre si e que sdo independentes um do outro, cada um deles podendo ser
omissivo ou comissivo, e sendo capaz de repercutir na esfera juridica
alheia, de modo tal que o primeiro se mostra suficiente para fazer surgir em
uma pessoa mediana a confianca de que uma determinada situacéo juridica
sera concluida ou mantida em certas condic8es, enquanto o segundo vem a
frustrar a legitima e razoavel expectativa que havia sido criada no outro
sujeito”. (DANTAS, 2007, p.291)



Também nessa logica, Judith Martins-Costa esclarece, verbis:

Na proibicao do venire incorre quem exerce posic¢ao juridica em contradicao
com o comportamento exercido anteriormente, verificando-se a ocorréncia
de dois comportamentos de uma mesma pessoa, diferidos no tempo, sendo
o primeiro (o factum proprium) contrariado pelo segundo. Consiste, pois,
numa vedagédo genérica a deslealdade. (MARTINS-COSTA, 2004, p.110)

Pois bem, como dito anteriormente, o conceito geral do “venire” € originario do
Direito Romano, onde, ndo havia uma regra geral de proibicdo ao comportamento
contraditorio, conduto, o que se exigiam era uma coeréncia entre as acdes
praticadas por um individuo em relacdo a outro, que Ihe depositou confiancga legitima
ou minimamente, proporcional. Entende-se que, através do principio de proibicdo do
comportamento contraditério busca-se a valorizacdo da confianca depositada,
valorizando-se o0 consentimento estabelecido entre as partes. Como ensina
Anderson Schreiber, existe uma “vinculacao direta entre a solidariedade social e 0
principio de proibicdo ao comportamento contraditério”. (SCHREIBER, 2007, p. 107)
Sob pena de infracdo ao principio de proibicdo do comportamento contraditério, é
necessario que os contratantes venham a operar em conformidade com a lealdade,
coeréncia e boa-fé, ndo se admitindo que sejam frustradas expectativas legitimas,
assim, por fim, garantindo seguranca juridica e protecdo a dignidade da pessoa

humana, ndo apenas aos contratantes, mas, também a terceiros.

Ou seja, espera-se dos contratantes que o negdcio juridico se resolva de acordo
com um modelo social pré-estabelecido, ético, honesto, de tal forma que haja uma

correspondéncia entre a confianca depositada e a conduta posterior do agente.

Portanto, para o enquadramento do venire, € necessario que a pessoa tenha se
comportado de forma que seja esperavel que seguira atuando daquela forma,
criando um vinculo ao préprio ato inicial a expectativa criada no destinatario, o qual,
acredita veementemente que a conduta inicialmente adotada sera cumprida. Ou
seja, apenas haverd a configuracdo do venire quando uma legitima e razodavel

expectativa for frustrada.

Nessa logica, Anderson Schereiber assevera:



O objetivo ndo é a defesa cega e imutavel da coeréncia, e sim demonstrar a
necessidade de tutelar as legitimas expectativas e as fundadas esperancas
daqueles sobre quem o comportamento repercute. (SCHEREIBER, 2007, p.
6)

Isto posto, o principio de proibicdo do comportamento contraditorio visa proteger as
partes com base nas premissas da confianca e da boa-fé, declarando como

inadmissivel o comportamento contraditorio.

Para a concreta aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento contraditério,
€ preciso analisar os pressupostos de aplicagdo, para enfim tornar a decisao judicial
segura e bem fundamentada para solucionar caso a caso. Sendo assim, unicamente
com a analise dos pressupostos necessarios havera a utilizacdo adequada do

principio, evitando-se o uso de forma indiscriminada.

Apés o estudo de devida definicdo do principio proposto, segue-se na apreciacdo
dos pressupostos de admissibilidade do mesmo, com o fim de se definir uma

aplicacao correta e compativel com o sistema juridico em vigor.

2.1 Pressupostos para aplicacdo do principio de pro  ibicdo ao comportamento

contraditorio.

A aplicacdo do principio de proibicdo do comportamento contraditério supde a
ocorréncia de quatro fatores: a) a conduta inicial — factum proprium; b) a confianca
legitima; c¢) o comportamento contraditério; d) dano potencial ou efetivo
(SCHREIBER, 2007, p. 132).

A priori, se exige coma finalidade da aplicagdo do principio de proibicdo do
comportamento contraditério € que haja um comportamento oriundo da vontade

humana, resultantes da autonomia da vontade.

N&o se trata, necessariamente, de uma conduta que se enquadraria no conceito de
ato juridico, pelo contrario, inicialmente, ndo sado necessarios efeitos juridicos para
garantir a aplicabilidade do principio de proibicdo ao comportamento contraditério. O
efeito juridico que orbita proximo a conduta inicial, apenas se manifesta através da

primordialidade de se proteger a confianca legitima e razoavel depositada no agente.



Conforme bem fala Anderson Schreiber, o factum proprium “néo é juridico, torna-se
juridico”. (SCHREIBER, 2007, p. 134)

Dessa forma, a conduta inicial poderia ser um comportamento humano, decorrente
da autonomia da vontade e totalmente irrelevante a esfera juridica alheia,
possivelmente ndo destinado a produzir efeitos de imediato. Conduto, quando da
aplicabilidade do principio de proibicdo ao comportamento contraditorio, conta-se
gque o mesmo possui a destinacdo de efetivar a justica, tornando aparentes
principios como da solidariedade social, seguranca juridica, boa-fé objetiva, tutela da
confianga.

N&o existe duvidas que para o emprego do principio da proibicdo do comportamento
contraditorio presume-se a existéncia da confianca legitima e razoavel de outrem na

preservacgao do objetiva da conduta inicial.

Com o objetivo de se confirmar que houve o preenchimento destes requisitos
dispostos supra, se faz indispensavel, portando, a averiguacdo de que o
comportamento inicial se revelou de maneira que nao restou didvidas de que o
negécio teria apenas uma forma de concluséo, pois, se o confiante, desde o inicio
possuia motivos para desconfiar de que o agente agiria de modo discordante, ndo
ha que se falar em legitima confianca (SCHREIBER, 2007, p. 141-142).

Fala-se em confiangca legitima. Isso significa que a mesma deve decorrer
naturalmente, ser o minimo esperado, neste ponto leva-se em consideracdo o

homem médio, um minimo ético sociavelmente esperado.

A aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento contraditorio supde que
sobrevenha a contrariedade em relacdo a conduta inicial, geradora de confianca
legitima. Em outras palavras, € essencial que se analise se ocorreu a ruptura da

confianca, bem essencialmente protegido pelo principio em estudo.

Dentro da discordancia entre a conduta inicial e a posterior € que se verifica a
ocorréncia da contradicdo, sera notavel a incompatibilidade, segundo ensina Jesus
Gonzéles Pérez (1999):



O exame deve ser objetivo, considerando a intencdo do agente das
condutas: desde que a incompatibilidade gere a quebra da confianca
legitima, estara atendido o pressuposto do comportamento contraditorio
para efeitos da aplicacéo do venire contra factum proprium. (PEREZ, 1999,
p.207)

O objetivo principal do principio de proibicdo ao comportamento contraditério € a
preservacdo da fidelidade entre as partes, entre agente e o confiante. Nesta

sequéncia, afirma-se que consiste em uma vedacéao a deslealdade.

Além dos fatores ja discutidos: conduta inicial, confianca legitima e do
comportamento contraditorio, mas um requisito deve ser preenchido para o emprego
do principio de proibicdo ao comportamento contraditorio: o dano potencial ou
efetivo. Sem danos, ndo havera o que se impedir; sem prejuizo, nada havera de ser
reparado. Assim, a discordancia entre comportamentos e a violagdo da confianca sé
justificam a atuag&o do principio quando houver dano.

Quanto ao dano decorrente do comportamento incoerente dispde Anderson

Schreider:

Ndo se exige um dano efetivo; o mero potencial lesivo ja é suficiente,
porgue, sendo bem-sucedido em seu efeito primordial, 0 nemo potest venire
contra factum proprium impedira mesmo a producdo de qualquer prejuizo,
obstando o comportamento contraditério. Se, todavia, o0 comportamento
contraditério ndo puder ser obstado a tempo, e dano se verificar, assumira o
principio um efeito reparatério, impondo o desfazimento da conduta
posterior ou 0 ressarcimento pecuniario dos danos, conforme o caso
(SCHREIDER, 2007, p. 135)

Evidencia-se que, diante de um dano material, onde houve reducéo patrimonial, ou
mesmo diante de um dano moral, aquele de origem imaterial, derivada da psique,
que fere a dignidade da pessoa humana, havera a incidéncia do principio de

proibicdo ao comportamento contraditorio.

Neste sentido, dispde Anderson Schreider:

Embora a ruptura da legitima confianca ndo possa ser considerada por si
s6 um dano moral, pode ela, em certas circunstancias concretas, dar
origem a um dano moral, como reflexo da frustracdo de relevantes
expectativas sobre atributos da personalidade humana, como a honra e a
integridade psicofisica. (SCHREIDER, 2007, p. 154)



E mister mencionar que, frente ao dano, sdo duas as formas de tutela operadas pelo
principio de proibicdo ao comportamento contraditério. A primeira e mais eficiente
dessas formas de atuacédo, é a preventiva, que se manifesta perante a ameaca de
dano, € mais eficaz no sentido que quando aplicada ndo houve qualquer prejuizo
concreto. A segunda, ndo menos importante, € a forma repressiva, quando a
conduta contraditoria tiver provocado dano efetivo, ndo havendo o que impedir,
serdo implantadas as consequéncias decorrentes do principio, iSso €, 0 agente se

sancionado de forma a corrigir os danos causados por sua conduta contraditoria.

Por fim, restou demonstrado neste topico, 0s requisitos para a utilizagdo do principio
de proibicdo do comportamento contraditorio, mesmo sO deve ser aplicado quando
caracterizados 0s requisitos indispensaveis, perante a falta de disposicéo legal, a
sua utilizacdo deve respeitar particularidades especificas e consolidadas pela
doutrina e/ou jurisprudéncia, que exercem relevante papel na formulacdo de

conceitos e definicdo de requisitos.

Assim, com a devida observancia de parametros pré-estabelecidos sera garantida a
aplicacdo adequado do principio de proibicio ao comportamento contraditorio,
sendo por fim, valorizados os comportamentos baseados na boa-fé, garantindo além

da seguranca juridica, ainda, eticidade nas relacdes sociais.

2.2 Evolucao do principio de proibicdo do comportam ento contraditorio.

Para entender-se da melhor maneira a aplicacdo do principio em estudo, é
necessaria uma esplanada sobre sua origem e evolugcédo, ndo apenas nao apenas no

Brasil, mas também, nos paises que influenciaram em seu ordenamento juridico.

O sistema juridico e a doutrina nacional, foram fortemente influenciados pelo Direito
Romano, além Alemao, Frances e outros. Neste diapasdo, ainda que O0s
aperfeicoamentos dos estudos do “venire” serem contemporaneos, sua origem

remota a conjuntos juridicos distantes no tempo.



Encontra-se bases e hipoteses do “venire” nos mais variados e diversos sistemas
juridicos, como no Direito Romano, Candnico, Alemdo e, ainda, Portugués. Nos
citados ordenamentos juridicos, encontram-se normas com objetivos semelhantes a

do venire, porém, com terminologias distintas.

2.2.1 A evolucao do venire em diversos paises.

O principio de proibicdo ao comportamento contraditorio, embora ndo apresentada
com essa terminologia, ou, mesmo sem forca de principio juridico, ja se constatava
no Direito Romano, como o exemplo no Corpus luris Civilis, que vedava a

contradicdo ao comportamento anterior.

Preleciona Menezes Almeida Cordeiro:

Apesar de ndo existir naquela época um regulamento onde proibisse o
comportamento contraditorio, diante da andlise dos textos romanos pelos
glosadores mostrou-se que em varias passagens havia previsdes proibindo
0 comportamento contraditério, extraindo-se assim o referido ditado juridico.
(...) acredita-se ainda que o &mbito dessa manifestacdo intensa sobre a
conduta contraditéria, deriva da consagracgdo no direito positivo do principio
da boa-fé objetiva, norma geral de conduta, a qual orienta de maneira geral
as relaces civis. ” (CORDEIRO, 2001, p. 742).
Entretanto, & importante destacar o papel do alemdo Riezler no desenvolvimento
das teorias que orbitam o estudo do “venire”. Foi o autor que dizia nao haver no
Direito Romano uma regra geral que proiba o venire contra factum proprium, mas
apenas uma vedacao a tal conduta em casos particulares. Disse-se que 0 venire
também estaria presente no Direito Candnico, mas, conforme o doutrinador Riezler,
nao existia um principio protetor da lealdade, mas, unicamente, respeitos a valores

catdlicos. (FERNANDES, 2008, p.9)

Em sintese, existem outros conjuntos juridicos, com normas parecidas com o
principio de proibicdo ao comportamento contraditério, que se apresentam com
terminologias distintas, porém, possuem o mesmo significado. Conforme se verifica
nas doutrinas espanhola, italianas e francesa, que apresentam institutos que visa
proteger a confianca, impedindo sua quebra por uma conduta diferente daquela
legitimamente esperada. (FERNANDES, 2008, p. 13)
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Evidencia-se, no entanto que a Grécia tem se destacado, ao utilizar o venire para
refutar nulidades a contratos, apds evidenciar que os instrumentos de disposicédo da
autonomia da vontade vinham sendo utilizados de forma erronia, causando enorme
inseguranca entre os seus. (FERNANDES, 2008, p. 13)

Pelo demonstrado supra, € notorio que em todo o mundo, nos mais diversos
conjuntos juridicos e doutrinas, existem referéncias ao principio de proibicdo ao
comportamento contraditério, mesmo que se apresentem com nomenclaturas

distintas, como simples teoria ou principio do Direito.

2.2.2 A evolucao do principio de proibicdo ao compo  rtamento contraditorio no

Brasil.

Mesmo que ndo exista uma norma expressa no sistema juridico nacional a respeito
do principio de proibicdo ao comportamento contraditério, é claro que desde o
advento da Constituicdo Federal de 1988 a protecéo a dignidade da pessoa humana
em todas as suas peculiaridades, em especial, aos valores sociais, como a
seguranca juridica, a solidariedade e a boa-fé, tem ganhado destaque. Desde entéo,
0 conjunto de normas patrio tem apresentado institutos de protecdo as relacdes

juridicas, em especial, a confianca legitima depositada.

Assim, ensina Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2010):

De mais a mais, € preciso observar que a solidariedade social, contemplada
no artigo terceiro da carta constitucional, apresenta-se, por igual, como
fundamento da proibicdo do comportamento contraditério por impor o
respeito e consideracdo aos interesses de terceiros, impedindo
comportamentos egoisticos.

Ademais, a promulgacao do Cddigo de Defesa do Consumidor é um grande exemplo
guanto ao assunto avangos sociais ou inovacgdes que trouxeram consigo valor a
dignidade da pessoa humana, ressalta-se que 0s novos padrdes a area contratual,

impondo deveres de informacdo, seguranca e cooperacdo, foram um avanco
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louvavel no sentindo de se construir uma sociedade mais ética e coerente, valorando

entre a sociedade o principio da solidariedade.

Conforme ensina Sérgio Cavalieri (2014):

Com o advento do Cdédigo de Defesa do Consumidor, o termo boa-fé
passou a ser utilizado com a nova e moderna significacdo, para indicar
valores éticos que estdo a base da sociedade organizada e desempenham
funcdo de sistematizacédo da ordem juridica. E a chamada boa-fé objetiva
gue, desvinculada das inteng¢des intimas do sujeito, indica 0 comportamento
objetivamente adequado aos padrfes de ética, lealdade, honestidade e
colaboracao exigiveis nas relagcdes interpessoais.

Com a promulgacdo do Cdbdigo Civil Brasileiro em 2002, houve mudancgas
significantes a respeito das relagcbes privadas, todo o direito privado fora
reformulado, ganhando novos parametros que valorizam a dignidade da pessoa

humana.

Nessa mesma linha de pensamento, a obra de Aldemiro Rezende Dantas Janior:

A proibicao do venire, facilmente pode se identificar, refere-se a protecéo da
boa-fé, ou melhor, refere-se a necessidade de que cada um dos sujeitos do
negécio juridico adote conduta que seja consentanea com a boa-fé, o que,
em Ultima andlise, como ja vimos, retro, significa que cada um desses
sujeitos devera respeitar os deveres laterais que surgem em todos os
negocios juridicos e que sdo impostos exatamente em funcdo da
necessidade de observancia da boa-fé. (DANTAS, 2007, p. 292)

A doutrina nacional é, até hoje limitada acerca de discursdes em relagdo ao principio
de proibicdo ao comportamento contraditorio, o que dificulta o entendimento sobre o
assunto, e em consequéncia, prejudicando sua aplicacdo de modo efetiva e

satisfatoria.

3 POSSIBILIDADE JURIDICA
3.1 Natureza juridica do principio de proibi¢cdo do comportamento contraditério

Mesmo que nao exista previa disposicao legal neste sentido, certo é que a natureza

juridica do tema em estudo € de principio.
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Perante a relevante necessidade de se proteger a confianga razoavel, e ainda, frente
a falta de legislacdo expressa a respeito do principio de proibicdo ao comportamento
contraditorio, deve-se destacar que existem fundamentos juridicos que Ihe conferem
juridicidade, dentre eles: a boa-fé, o principio da confianca e a autonomia da
vontade, todos decorrentes da dignidade da pessoa humana, fundamento que

alicerca os direitos constitucionalmente consagrados.

Parte-se entdo, para o estudo separadamente de cada um destes fundamentos

basilares, capazes de conferir juridicidade ao principio em estudo.

3.2 Principio da boa-fé objetiva

O Cddigo Civil atual traz em seu bojo conceitos que limitam a autonomia da vontade,
trazendo para o direito privado nocdes de solidariedade, com atencdo especial as
relagbes contratuais, um de seus mais importantes instrumentos de limitacdo € a
boa-fé objetiva. “Os contratantes sédo obrigados a guardar, assim na conclusdo do
contrato, com em sua execucao, os principios de probidade e boa-fé’. (Cddigo Civil,
art. 422)

Inicialmente se faz importante esclarecer a distincdo entre boa-fé subjetiva e
objetiva. A boa-fé subjetiva relaciona-se a elementos psicologicos, proprias do
agente, isso € sdo acOes que se fundamentam no que o0 sujeito intimamente

acredita.

De outro modo, quanto a boa-fé objetiva, sendo esta a relevante para o principio em
estudo, analisam-se as agdes e suas resultantes, deixando de lado qualquer ligacao

com as crencas do sujeito.

Esta, ao contrario daquela, assenta na analise dos comportamentos
objetivamente considerados e das consequéncias de determinados atos ao
invés de indagar sobre a intencdo do sujeito que praticou. A boa-fé objetiva
diz respeito a elementos externos a norma de conduta, que determinam
como se deve agir e ndo como se agiu. Pode a boa-fé, assim considerada,
ser definida como um dever de agir de acordo com determinados padrdes,
socialmente recomendados de lisura e honestidade. (FERNANDES, 2008,
p.24)
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Ainda neste sentido, Jorge Manuel Coutinho de Abreu assevera:

(...) No primeiro ela é essencialmente um estado ou situagdo de espirito que
se traduz no convencimento da licitude de certo comportamento ou da
ignoréncia da sua ilicitude, resultando de tal estado consequéncias
favoraveis para o sujeito do comportamento. Neste sentido, a boa-fé insere-
se nas normas juridicas como elemento constitutivo da sua previsédo, da
hipétese. No segundo sentido, ja se apresenta como principio (normativo
elou geral de direito) de atuacdo. A boa fé significa agora que as pessoas
devem ter um comportamento honesto, correto, leal, nomeadamente no
exercicio dos direitos e deveres, ndo defraudando a legitima confianca ou
expectativa dos outros (ABREU, 1999, p. 55).

A boa-fé é apontada como base da teoria contratualista vigente, ocorre o
enquadramento da boa-fé quando a situagdo juridica se resolve como esperado
inicialmente, portanto, restou claro sua intima relagdo com o principio de proibicao

ao comportamento contraditorio.

3.3. Principio da confianca

O principio da confianca tem por finalidade a protecdo da fé nas palavras dadas na
permanéncia de uma relacdo juridica, é principio diverso do proposto no presente
trabalho, que porem, possui 0 mesmo objetivo final, garantir que a fé nas palavras
dada néo seja infundada.

“Poder confiar” € um bem juridicamente protegido, com a finalidade exclusiva de se
construir uma convivéncia pacifica e segura. Busca-se que a maneira de agir das
partes seja conciliadvel com o minimamente esperado sobre a o6tica da moralidade

social.

Nas precisas palavras do doutrinador Anderson Schreiber (2005):

A confianca, inserida no amplo movimento de solidarizardo do direito, vem
justamente valorizar a dimenséo social do exercicio dos direitos, ou seja, 0
reflexo das condutas individuais sobre terceiros. [...] em outras palavras, o
reconhecimento da necessidade da tutela da confianca desloca a atencao
do direito, que deixa de se centrar exclusivamente sobre a fonte das
condutas para observar também os efeitos faticos da sua adocao. [...] Dai o
aviso lancado também entre nds, segundo o qual a ‘revalorizacdo da
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confianca como valor preferencialmente tutelavel no transito juridico
corresponde a uma alavanca para repensar o direito civil brasileiro
contemporéneo e suas categorias fundamentais’. [...] A tutela da confianca
revela-se, em um plano axiolégico-normativo, ndo apenas como principal
integrante do conteddo da boa-fé objetiva, mas também como forte
expressdo da solidariedade social, e importante instrumento de reacdo ao
voluntarismo e ao liberalismo ainda amalgamados ao direito privado como
um todo (SCHREIBER, 2005, p. 88-89)

Também nesta continuidade, o ilustre Menezes Cordeiro (1984):

A confianca permite um critério de decisdo: um comportamento ndo pode
ser contraditado quando ele seja de molde a suscitar a confianca das
pessoas. A confianga contorna, ainda, o problema dogmaético, de solucao
intrincada, emergente da impossibilidade juridica de vincular,
permanentemente, as pessoas aos comportamentos uma vez assumidos.
[...] A confianga d& um critério para a proibigdo do venire contra factum
proprium. [...].(CORDEIRO, 1984, p.756)

O principio da boa-fé revela-se primordial para a consumacédo da protecdo da
confiancga; nas relacdes interpessoais é necessario se ter certeza que existe verdade

nas acoes das partes.
3.4. A tutela da confianca e a autonomia da vontade

Ainda que a autonomia da vontade seja de grande importancia para a concepgao
dos negdcios juridicos, o principio da autonomia da vontade é, por vezes, utilizado
de formas que causam prejuizos ao confiante ou a terceiros, afetados de forma

direta ou indireta. Sendo assim, deve haver limitacbes para seu exercicio.

Neste sentido, dispbe Carlos Roberto Gongalves sobre o tema:

Pelo principio da autonomia da vontade, ninguém ¢é obrigado a contratar. Os
que o fizerem, porém, sendo o contrato valido e eficaz, devem cumpri-lo,
ndo podendo se forrarem as suas consequéncias, a ndo ser com a anuéncia
do outro contraente (GONCALVES, 2010, p.48)

Contudo, a autonomia da vontade ndo deve ser anulada, entretanto, o agente da
conduta inicial geradora de confianca legitima ndo pode operar de forma
contraditdria, utilizando-se da autonomia da vontade ou da liberdade de contratar
para lesar direitos alheios.

No ponto de vista da doutrinadora Maria Helena Diniz (2011):
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E preciso néo olvidar que a liberdade contratual n&o ¢ ilimitada ou absoluta,
pois esta limitada pela supremacia da ordem publica, que veda convengdes
que lhe sejam contrarias e aos bons costumes, de forma que a vontade dos
contraentes esta subordinada ao interesse coletivo. (DINIZ, 2011, p. 42)

Ao contradizer a conduta inicial 0 agente ndo traz para si a extingdo do direito da
autonomia da vontade, sendo a oportunidade de responsabilizar-se com as

consequéncias de sua mudanca repentina de atitude.

Logo, ocorrendo a contradicAo 0 agente traz para Si as consequéncias da
responsabilidade civil, devendo reparar o dano causado ou reconstituir o cenario

anterior, ou ainda, uma indenizacédo com fins reparatérios.

3.5. Teoria do abuso do direito

A doutrina patria traz alguns conceitos a respeito de tema, neste sentido, Francisco

Amaral preleciona que:

O abuso de direito consiste no uso imoderado do direito subjetivo, de modo
a causar dano a outrem. Em principio, aquele que age dentre do seu direito
a ninguém prejudica (neminemlaeditquiiure suo utitur). No entanto, o titular
do direito subjetivo, no uso desse direito, pode prejudicar terceiros,
configurando ato ilicito e sendo obrigado a reparar o dano (AMARAL, 2003,
p. 550)

Caio Mario da Silva Pereira (2007, p. 673) esclarece que

N&o se pode, na atualidade, admitir que o individuo conduza a utilizagédo de
seu direito até o ponto de transforma-lo em causa de prejuizo alheio. Nao é
gue o exercicio do direito, feito com toda regularidade, ndo seja razdo de
um mal a outrem. As vezes &, e mesmo com frequéncia. N&o serd indcua a
acédo de cobranca de uma divida, o protesto de um titulo cambial, o interdito
possessorio que desaloja da gleba um ocupante. Em todos esses casos, 0
exercicio do direito, regular, normal, é gerador de um dano, mas nem por
isso deixa de ser licito o comportamento do titular, além de moralmente
defensavel. Nao pode, portanto, caracterizar o abuso de direito no fato de
seu exercicio causar eventualmente um dano ou motiva-lo normalmente,
porque o dano pode ser o resultado inevitavel do exercicio, a tal ponto que
este se esvaziaria de conteludo se a sua utilizacdo tivesse de fazer-se
dentro do critério da inocuidade”. (PEREIRA, 2007, p. 673)

Observa-se que carater objetivo-finalistico da teoria de abuso de direito esta
preconizado no enunciado 37 das Jornadas de Direito Civil do Conselho de Justica
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Federal: “A responsabilidade civil decorrente do abuso de direito independe da

culpa, e fundamenta-se somente no critério objetivo-finalistico”.

A ideia inicial dessa teoria é a relativizacdo dos direitos subjetivos, evitando-se assim

gue os individuos os utilize de forma abusiva, garantindo, por fim, harmonia social.

Com isso, restou clara a correspondéncia da teoria do abuso de direito com o
principio de proibicdo do comportamento contraditério, como ja estudado em
capitulos anteriores, tem-se que a conduta inicial ndo se caracteriza como ato ilicito,
pelo contrario, a mesma decorre de uma acao irrelevante ao mundo juridico a
principio, mas a partir da legitima confianca frustrada, o agente nao pode se
esconder atras da autonomia da vontade para garantir-se ileso de uma acédo que

gerou danos materiais ou morais ao destinatario ou a coletividade.

Sendo assim, é de suma importancia que o principio de proibicdo do comportamento
contraditorio seja analisado e aplicado juntamente com a teoria do abuso de direito,

fortificando as consequéncias daquele que incorreu em contradicéo.

Aquilo que se busca, é que seus resultados sejam reais e efetivos a ponto de
desmotivar que outros pratiquem tais condutas tdo nocivas a sociedade, construindo,

por fim, uma sociedade mais ética.

4 SANCOES DECORRENTES DA APLICACAO DO PRINCIPIO DE PROIBICAO
DO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO

Anteriormente, fora exaustivamente estudado e demonstrado a origem do principio
de proibicdo ao comportamento contraditério, suas fundamentacdes juridicas, sua

natureza principiologica.

Por fim, serdo explorados quais seus provaveis resultados praticos. Dado que, nas

belas palavras da doutrinadora Heloisa Carpena, litteris:
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Ao condicionar o seu exercicio a parametros de boa-fé, bons costumes e a
finalidade socio-econdmica, o legislador submeteu os direitos — individuais e
coletivos — aos valores sociais que estes conceitos exprimem. [...] todo e
qgualquer ato juridico que desrespeite tais valores, ainda que nao seja ilicito
por falta de previsao legal, pode ser qualificado como abusivo, ensejando a
correspondente responsabilizacdo. (CARPENA, 2002, p. 394)

4.1 O impedimento do comportamento contraditorio.

Na oportunidade em que foi tratado o requisito dano no presente trabalho, foram
expostas as duas formas de aplicacdo do principio, lembrando, forma preventiva e

repressiva.

Contudo, verifica-se que a aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento
contraditorio deve ser apontada no caso concreto, através da ocorréncia cumulativa
dos pressupostos de admissibilidade, que seriam eles, conduta inicial, confianca

legitima, ruptura da confianca legitima e ainda, o dano potencial ou efetivo.

Votando a conduta inicial, do qual extraisse a ideia que o comportamento
contraditorio transforma em ilicito uma acdo que, inicialmente, seria irrelevante ao
mundo juridico. Trazendo assim, a eminente imposicdo de indenizar a parte
prejudicada, pode ser dizer ainda, que o principio de proibicdo ao comportamento
contraditorio, podera configurar o estabelecimento de uma obrigagdo ndo pecuniaria,
podendo caracterizar obrigacdes de fazer ou néo fazer.

Nesta perspectiva, Magda Mendoncga Fernandes esclarece:

Altamente penoso e legalmente injustificado obrigar o agente dos
comportamentos em contradicAo a aceitara inibicdo de certo
comportamento, que € licito, e nao admitir uma certa flexibilizacdo da tutela
de quem confiou, atribuindo-lhe um direito a ser indenizado. (FERNANDES,
2008, p.59)
Portanto, o confiante tera direito a pedir a indenizacdo dos prejuizos sofridos, ou a
configuracdo de uma obrigagdo ndo pecuniaria, obrigacbes de fazer ou nao fazer,
cabendo ao julgador usar da ponderabilidade a fim de solucionar e resolver a lide da

melhor maneira possivel.
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4.2 Obrigacao de indenizar a parte prejudicada

O Cadigo Civil aponta que “aquele que, por ato ilicito, causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo” (art. 927). Pelo abordado no presente trabalho monogréfico, o
ato contraditério, ainda que inicialmente licito, ao romper a legitima expectativa de
alguém, torna ilicita a acéo, e, portanto, suscetivel ao dever de reparar o dano

material ou moral ocasionado.

Existem julgados seguindo a perspectiva de indenizar o confiante prejudicado pelo

comportamento contraditorio do sujeito:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - APELAGCAO - ACAO
DE INDENIZACAOPOR DANOS MORAIS - SAQUE, TRANSFERENCIA E
CONTRATAGAO DE EMPRESTIMOS BANCARIOS VIA TERMINAL
ELETRONICO - FORNECIMENTO ESPONTANEO DE CARTAO
BANCARIO AO FRAUDADOR - CULPA EXCLUSIVA DO CONSUMIDOR -
ATO ILICITO E DEVER DE INDENIZAR - CONDUTAS CONTRADITORIAS
E INCOMPATIVEIS - VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM - VEDAGAO
- RECURSO PROVIDO. -Agquele que fornece cartdo bancario e documentos
pessoais a terceiro, permitindo a este a contratacdo de empréstimos, possuli
culpa exclusiva pela concretizagdo do evento danoso. -Tendo o consumidor
dado causa a negativacao, é de ser afastado o dever de indenizar nos
termos do art. 14, § 3°, Il do CDC . -O ordenamento juridico nao tutela a
atuacgdo contraditéria das partes por implicar venire contra factum proprium.
-Recurso provido. (TJ-MG - Apelacdo Civel AC 10024096596200001 MG
(TI-MG)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C INDENIZACAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO QUITADO.
BAIXA DE GRAVAME DO VEICULO NAO REALIZADA. OBRIGAGAO DA
INSTITUIGAO FINANCEIRA. EMISSAO DE CARTA DE LIBERAGAO E
MANUTENCAO DO ONUS NO SISTEMA DO
DETRAN/DF. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. DANO
MORAL. DEVER DE  INDENIZAR. VALOR. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. 1. Cumpre a instituicdo financeira promover a
regularizacéo do gravame junto ao DETRAN apés a quitagdo do contrato de
financiamento, nos termos do art. 9° da Resolucdo 320/2009 do CONTRAN.
2. No caso dos autos, 0 autor ndo conseguiu repassar o automoével a
terceiros porque a apelante ndo procedeu a devida baixa do gravame,
fazendo constar no sistema do DETRAN/DF pendéncia referente a contrato
ja quitado para o qual ja havia inclusive emitido carta de liberacdo. 2.1.
Configura venire contra factum proprium a manutencéo do gravame apds a
expedicdo de carta de quitacdo, vez que feriu expectativa gerada no autor
em ter seu bem livre de qualquer 6nus. 3. Diante da quitacdo da divida, a
inércia injustificada da instituicdo apelante em proceder a baixa do gravame
gerou prejuizo ao apelado, impedindo-o de dispor livremente de seu bem,
qualifica-se como ato ilicito, passivel de indenizagdo. 4. Esta e. Corte tem
arestos no sentido de que “o quantum daindenizagdo por danos
morais deve ser arbitrado considerando-se as circunstancias especificas do
fato, a condicdo financeira das partes e a gravidade da repercussdo da
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ofensa” (20080111271350APC, Relator Nivio Geraldo Gongalves, 12 Turma
Civel, DJ 28/09/2010 p. 100). 4.1. A indenizagéo por danos morais fixada na
sentenca mostra-se adequadamente proporcional ao evento lesivo, por néo
se tratar de valor tdo alto, a ponto de proporcionar o enriquecimento sem
causa, nem tdo baixo, a ponto de tornar infima a reparacdo. 5. Recurso
improvido. (TJ-DF - Apelacao Civel APC 20131010058039 DF 0005630-
84.2013.8.07.0010 (TJ-DF)

Também nesta linha, segue o entendimento de Carlos Alberto Bittar:

O lesionamento a elementos integrantes da esfera juridica alheia acarreta
ao agente a necessidade de reparacdo dos danos provocados. E a
responsabilidade civil, ou obrigac@o de indenizar, que compele o causador a
arcar com as consequéncias advindas da ac¢do violadora, ressarcindo os
prejuizos de ordem moral ou patrimonial, decorrente de fato ilicito proprio,
ou de outrem a ele relacionado” (BITTAR, 1994, p. 561).

Por esse angulo, Silvio de Salvo Venosa afirma que:

Somente havera possibilidade de indenizagao se o ato ilicito ocasionar
dano. Cuida-se, portanto, do dano injusto. Em concepcdo mais moderna,
pode-se entender que a expressao dano injusto traduz a mesma nocédo de
lesdo a um interesse, expressdo que se torna mais prépria modernamente,
tendo em vista ao vulto que tomou a responsabilidade civil. [...] trata-se, em
Ultima analise, de interesse que sdo atingidos injustamente. O dano ou
interesse deve ser atual e certo; ndo sendo indenizaveis, a principio, danos
hipotéticos. Sem dano ou sem interesse violado, patrimonial ou moral, ndo
se corporifica a indenizacdo. A materializacdo do dano acorre com a
definicdo do efetivo prejuizo suportado pela vitima (VENOSA, 2003, p.28)

O que deve restar esclarecido sdo as resultantes cabiveis através da aplicacdo do
principio de proibicdo do comportamento contraditorio, que podera acarretar o dever

de reparar os danos ocasionados pela acdo contraditoria.

5 A APLICABILIDADE DO PRINCIPIO DE PROIBICAO AO COM PORTAMENTO
CONTRADITORIO NOS VARIOS RAMOS DO DIREITO.

Ricardo Utrabo Pereira, em seu artigo VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM:
SUA APLICABILIDADE, AMPLITUDE E DELIMITACOES, descreve que “0 campo
mais fértil para aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento contraditorio,
aparentemente, € o Direito Civil, sendo, inclusive, de origem civilista o principio da

boa-fé, que se configura como principal principio vinculado ao principio de proibi¢cao
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ao comportamento contraditorio, e foi neste ramo que foram tracados os estudos
iniciais a respeito do tema”. (PEREIRA, 2012, p.16)

O ilustre autor cita a primeira aplicacdo do principio de proibicdo ao comportamento
contraditério no Brasil, que se deu em 1978, onde o Supremo Tribunal Federal
pronunciou-se sobre questdes atinentes ao Direito de Familia, tratando mais

especificamente do tema casamento. (PEREIRA, 2012, p.16)

O mesmo autor ainda descreve no referido caso, uma pessoa se casou no Uruguai,
e alegou, posteriormente, a nulidade do matrimonio, sem a existéncia de
impedimento legal para casar no Brasil (inexistia na época previsédo para o divércio),

sendo esta a emenda do referido julgado:

CASAMENTO. REGIME DE BENS. INTERPRETACAO DO ARTIGO7. PAR-
4. DA LEI DE INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. 1)
NUBENTES QUE, SEM IMPEDIMENTO PARA CASAR, CONTRAEM
MATRIMONIO NO URUGUAI, DEPOIS DE PREENCHER PELA LEI
URUGUAIANA, OS REQUISITOS EXIGIDOS PARA A FIXAGCAO DE
DOMICILIO NESSE PAIS. DECISAO ONDE SE RECONHECEU QUE O
DOMICILIO SE ESTABELECEU NO LUGAR DO CASAMENTO TAMBEM
SEGUNDO A LEI BRASILEIRA. CONCLUSAO QUE ASSENTOU, NESTE
PONTO, NO EXAME DE PROVA, SENDO, POIS, IRREVERSIVEL EM
SEDE DE RECURSO EXTRAORDINARIO (SUMULA 279). INEXISTENCIA,
POIS, DE OFENSA AO ARTIGO 7., PAR-4., DA LEI DE INTRODUGCAO AO
CODIGO CIVIL BRASILEIRO. 2) DA INTERPRETACAO RAZOAVEL, POR
OUTRO LADO, A ESSE DISPOSITIVO LEGAL, O ARESTO IMPUGNADO,
QUANDO SUSTENTA QUE NAO IMPORTA OFENSA AO ALUDIDO
PRECEITO DA LEI DE INTRODUGAO, NO QUE TOCA O REGIME DE
BENS, QUANTO ESTE E ADMITIDO TAMBEM, PELA LEI BRASILEIRA.
NO CASO, O MATRIMONIO EFETUOU-SE NO URUGUAI, ONDE O
REGIME COMUM E O DA SEPARAGAO DE BENS, PARA QUE ESTE
FOSSE O REGIME DO CASAMENTO, REGIME TAMBEM ADMITIDO
PELO NOSSO DIREITO. 3) INFRAGAO AO PRINCIPIO GERAL DO
DIREITO SEGUNDO O QUAL NAO PODE A PARTE “VENIRE CONTRA
FACTUM PROPRIUM”". RECURSO EXTRAORDINARIO NAO
CONHECIDO. ” (PEREIRA, 2012, p. 17)

Como principio originario do direito civil, resta claro que o Direito das Obrigacdes
também ira comportar a aplicabilidade do principio de proibicdo ao comportamento
contraditorio, mas, primeiramente, se faz importante frisar que ja existindo solucdes
expressas em lei ou no contrato para as condutas contraditérias, ndo sera
possivel/necessario a aplicacdo do principio, tem-se que, o principio de proibi¢cdo ao

comportamento contraditorio possui hatureza complementar.
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Colecionado, a titulo de amostragem, segue um julgado que demonstra a
aplicabilidade em meio ao Direito Obrigacional:

Anulatéria. Negdécio Juridico. Cessao de direitos hereditarios. Possibilidade.
Seguranca Juridica. Boa-fé objetiva. Inducdo a erro. Direito de preferéncia.
Clausula inalienabilidade. Vedacédo do venire contra factum proprium. N&o
ha davida de que os cedentes manifestaram vontade de ceder/transferir
seus direitos sobre o imovel rural ao cessionario, ndo podendo, apds a
realizacdo da escritura publica, alegando a prépria torpeza, pretender a
anulacdo do negdcio juridico, por ser analfabeto, por ter sido induzido a
erro, ou pela existéncia de clausula de inalienabilidade. Os principios da
seguranca juridica e da boa-fé devem permear todas as
relacdes obrigacionais, uma vez que a conduta dos estipulantes deve ser
sempre honesta, leal e correta, ou seja, tanto o credor quanto o devedor
devem agir de forma proba, decorrendo deste principio, portanto, o dever de
ndo agir contra o ato proprio (venire contra factumproprium). (TJ-RO -
Apelacdo APL 00099274920108220002 RO 0009927-49.2010.822.0002
(TJ-RO)

Quanto ao Direito do Consumidor, o principio merece destaque, posto que, o proprio
Cdédigo de Defesa do Consumidor ja traz em seu bojo o dever de informacéo,
seguranca e valor a dignidade da pessoa humana, portanto, é inquestionavel a
aplicacao do principio de proibicdo ao comportamento contraditério, quando ocorrer

a frustracdo da legitima expectativa.

Bom, sdo inimeros os exemplos que aqui poderiam ser elencados para demonstrar
a aplicabilidade do principio em estudo na esfera do Direito do Consumidor, todos
estdo familiarizados com casos de empresas que costumeiramente desrespeitam
seus clientes, como € o caso das empresas que fornecem servicos de internet, que
prometem fornecer internet com determinada velocidade por determinado preco e,
posteriormente, fornecem servico de baixa qualidade, quando questionada sobre o
modo como vem sendo prestado o servi¢o, o cliente geralmente recebe a proposta
de trocar de pacote e consequentemente, aumentando o valor do servico em

guestao.

No exemplo supra, restou claro que a confiangca que existia no instante da
contratacdo fora frustrada, logo, gerou ao confiante o direito de exigir o
estabelecimento dos termos iniciais do contrato, ou, a rescisdo do mesmo, podendo

ainda, perante a existéncia de dano, requerer indenizagéo.
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Inerente a aplicabilidade do principio, colecionado, a titulo de amostragem, alguns

julgados para ilustrar o assunto:

APELACAO CIVEL. CONSUMIDOR. CARTAO DE CREDITO. CONVENIO
COM POLICIA MILITAR DE PERNAMBUCO. DESCONTOS EM
CONTRACHEQUE. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE EXPRESSA
AUTORIZACAO PARA A REALIZACAO DOS DESCONTOS PELO BANCO.
UTILIZAGAO DO CARTAO POR MAIS DE SEIS ANOS PELO USUARIO.
CONFIGURACAO DE ANUENCIA
TACITA. APLICACAO DO VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM NON
POTEST. APELO PROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. In casu, o Banco
apelante ndo trouxe o contrato com a expressa autorizacao do servidor para
a realizagdo de descontos em seus vencimentos, referentes a utilizacdo do
cartdo de crédito contratado. Contudo, constata-se, pelos documentos
apresentados pelo autor, que o cartdo de crédito vem sendo utilizado desde
outubro de 2004, tendo ele entrado com esta acao apenas em 06/10/2010,
seis anos depois. 2. Embora nao tenha restado comprovada a existéncia de
autorizacdo expressa do usudrio do cartdo, é incontroversa a existéncia de
convénio entre a instituicdo da Policia Militar de Pernambuco e o banco, e a
sua concordéancia durante mais de 06 (seis) anos com o desconto que vinha
sendo efetuado mensalmente em seu contracheque. 1sso gerou no Banco a
legitima expectativa de que a realizacdo da consignacao fora permitida,
configurando uma anuéncia tacita. 3. Aplica-se ao caso a maxima
do venire contra factum propriumnon potest (vedagdo ao comportamento
contraditorio), segundo a qual determinada pessoa ndo pode exercer um
direito proprio contrariando um comportamento anterior. 4. Repreensivel a
conduta do usuario que se utiliza de um servi¢co de cartdo de crédito durante
todo esse tempo sem pagar regularmente as faturas e que se volta contra o
contrato quando se vé impossibilitado de paga-lo, utilizando como escudo a
necessidade de autorizacao expressa para o desconto em folha. 5. Recurso
de apelacdo provido. Decisdo unénime. (TJ-PE - Apelagdo APL 3991939 PE
(TJ-PE)

APELACAO CIVEL - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - REVENDA DE VEICULO OBJETO
DE FINANCIAMENTO ALEGACAO DE RESPONSABILIDADE DA
CONCESSIONARIA POR CONDUTA DO SEU
PREPOSTO APLICAGAO DO VENIRE CONTRA FACTUMPROPRIUM BO
A-FE OBJETIVA TRANSFERENCIA DA TITULARIDADE DO
FINANCIAMENTO NAO PROMOVIDA NEGATIVACAO DO NOME DO
CONSUMIDOR DANO MORAL DEVIDO. - A concessiondria que realiza,
através de seu preposto, revenda de veiculo objeto de financiamento, sem a
anuéncia do credor fiduciario, deve ser responsabilizada solidariamente com
o terceiro adquirente do bem pelos prejuizos decorrentes da negativagao do
nome do consumidor em virtude do inadimplemento das prestacfes alusivas
ao contrato cuja titularidade nédo foi alterada perante o agente financeiro. -
Incabivel determinar a concessionaria que promova a transferéncia do
veiculo objeto do financiamento para o seu nome ou de terceiro adquirente,
eis que referida providéncia deve ser precedida de anuéncia da financeira,
parte estranha ao presente feito. - Os danos morais arbitrados em R$
20.000,00 (vinte mil reais), foram fixados de forma correta, ja que este valor
se mostra suficiente para desestimular a reiteracdo da pratica da conduta
negligente pelo causador do dano, de forma a proporcionar ao indenizado
uma reparacéo, sem constituir, contudo, meio de enriquecimento sem causa
- Recurso a que se da parcial provimento. (TJ-PA - APELACAO APL
201330242334 PA (TJ-PA)




23

O principio de proibicdo ao comportamento contraditério também encontra facil
aplicabilidade no Direito do Trabalho, dada a n&o rara ocorréncia de casos cujos 0s
candidatos a vagas de emprego, passam por todos os critérios de contratacéo,
inclusive realizando abertura de conta bancaria a pedido da empresa promitente,
gerando neles a legitima confianga da contratacdo iminente, posteriormente, sem
justificativa plausivel, ndo obtém o emprego. A partir dai, tem-se as despesas
oriundas da abertura da conta, a possivel perda da chance de ser contratado por
outra empresa enquanto o candidato dedica tempo aos tramites e processos de

contratacao,

Nestes termos, € inegavel possibilidade de aplicacdo do principio em estudo como

poder ser visto nas sentencas a seguir:

DANOS MORAIS. CONTRATO DE TRABALHO. DISPENSA IMOTIVADA.
BOA-FE OBJETIVA. PROIBICAO DO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO ("VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM"). ABUSO
DE DIREITO. ATO ILICITO. A boa-fé objetiva, dentro da concepgéo
moderna de contrato, tem o importante papel de limitar o exercicio
de direitos subjetivos. Assim, ha que se reconhecer que o exercicio
de direitos, tais como o de dispensa, ha que ser exercido com limites e nao
de forma abusiva, em especial diante dos principios da Dignidade da
Pessoa Humana edos Valores Sociais do Trabalho (art. 1°, lll e IV, CF/88
), fundamentos do Estado Democréatico de Direito. Pelo provimento do
recurso.( TRT-2 - RECURSO ORDINARIO RO 17339520115020 SP
00017339520115020046 A28)

AUXILIO ALIMENTACAO. PERCEPCAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. SUSPENSAO DO CONTRATO DE TRABALHO.
MANUTENCAO. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. Embora tenha
se portado de determinada maneira ao fornecer o auxilio alimentacédo a sua
empregada beneficiaria do auxilio doenca, gerando expectativas de que seu
comportamento permaneceria inalterado, posteriormente a empresa
acarretou uma quebra da boa-fé objetiva ao manifestar um comportamento
contrario ao inicial. Assim, sendo vedado pelo ordenamento juridico
o0 venire contra factum proprium, é devido a obreira a quitacdo das parcelas
vencidas e vincendas do auxilio-alimentagdo. (TRT-5 - Recurso Ordinario
RecOrd 00006774420125050196 BA 0000677-44.2012.5.05.0196 (TRT-5)

Mesmo oriundo do direito privado, o principio de proibicdo ao comportamento
contraditorio, comporta aplicabilidade na seara de direito publico, especialmente, por
corrigueiramente o Estado se aproveitar da sua premissa de soberania, e ainda, da

pressuposicdo de legalidade dos atos administrativos e cause prejuizo aos

particulares.
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O ja citado autor Ricardo Utrabo Pereira também cita um caso em que o Superior
Tribunal de Justica, julgou um caso de imenso embate, que envolve um Municipio
que ajuizou acdes anulatoria de contratos de compromisso de compra e venda
celebrado com os cidadaos, pois, apos pbér a venda determinado loteamento, o

municipio desejava ver desfeito o negécio acordado. (PEREIRA, 2012, p.17)

No caso em questéo, tem-se que o loteamento era considerado ilegal, em razdo de
sua proximidade com o aeroporto municipal, também por nao ter sido registrado nos
termos exigidos pela Lei 6.766/79, em seu artigo 37. Assim, o Municipio frustrou
justa expectativa criada nos compradores, pois implantou o loteamento, e em
momento posterior revogou a licenca, visando anular os contratos. Tal julgado foi

emendado nos seguintes termos: (PEREIRA, 2012, p.17)

LOTEAMENTO. MUNICIPIO. PRETENSAO DE ANULAGCAO DE
CONTRATO. BOA-FE. ATOS PROPRIOS — TENDO O MUNICIPIO
CELEBRADO CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
LOTE LOCALIZADO EM IMOVEL DE SUA PROPRIEDADE, DESCABE O
PEDIDO DE ANULACAO DOS ATOS, SE POSSIVEL A
REGULAMENTACAO DO LOTEAMENTO QUE ELE MESMO ESTA
PROMOVENDO. ART.40 DA LEl 6.766/79. — A TEORIA DOS ATOS
PROPRIOS IMPEDE QUE A ADMINISTRACAO PUBLICA RETORNE
SOBRE 0S PROPRIOS PASSOS, PREJUDICANDO OS TERCEIROS QUE
CONFIARAM NA REGULARIDADE DE SEU PROCEDIMENTO. RECURSO

NAO CONHECIDO”. (PEREIRA, 2012, p.17)

Em carater processual, o principio de proibicdo ao comportamento contraditorio
possui importante papel, delimitando condutas a serem praticadas pelas partes,
como se observa no artigo 5° do Novo Cédigo de Processo Civil: “Art. 5°. Aquele que
de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de acordo com a boa-

fe”.

Nesse sentido, é a licdo de José Carlos Barbosa Moreira, verbis:

a ninguém é dado usar as vias recursais para perseguir determinado fim, se
0 obstaculo se originou de ato praticado por aquele mesmo que pretende
impugna-lo; no fundo, trata-se de aspecto particular do principio que proibe
0 venire contra factum proprium, e o impedimento ao recurso, em
perspectiva dogmatica, subsume-se na figura denominada precluséo ldgica,
gue consiste, como é sabido, na perda de um direito ou de uma faculdade
processual pelo fato de se haver realizado atividade incompativel com o
respectivo exercicio. (MOREIRA, 2002, p. 340)
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Essa proibicdo de comportamento contraditorio esta estreitamente relacionada com
0s principios da seguranca juridica, e classificada por inUmeros autores como uma

das vertentes da boa-fé.

Pelo exaustivamente demonstrado supra, o principio de proibicdo do comportamento
contraditorio, é cabivel na solugdo de lides dos mais variados campos do Direito,

desde que presentes seus pressupostos de aplicabilidade.

Restando claro ainda, que sua origem civilista, e, contudo, privada, ndo impede que
0 mesmo seja aplicado na seara do Direito Publico, o que sera objeto do capitulo
seguinte do presente estudo, com a finalidade de se demonstrar a importancia de
uma aplicacdo mais efetiva do principio de proibicdo do comportamento contraditorio
no campo do Direito Previdenciario, evitando prejuizos incalculaveis ao erério

publico, e assim, garantindo a continuidade do Regime Geral de Previdéncia Social.

6 O PRINCIPIO DE PROIBICAO AO COMPORTAMENTO CONTRADIT ORIO E O
DIREITO PREVIDENCIARIO

Os estudos a respeito do principio de proibicdo ao comportamento contraditorio em
sua maior parte sdo desenvolvidos segundo uma o6tica civilista, designado a
dissolver problemas gerados nas relagcdes particulares, porém, ndo cabem duvidas
que se irradia no sistema juridico, aplicando-se também aos ramos de direito

publico, inclusivo e especialmente, ao Direito Previdenciario.

Contudo, é incontestavel sua aplicacdo na esfera do Direito Publico, especialmente,
sua aplicacdo no campo do Direito Previdenciario, diante da n&o rara ocorréncia de
atos contraditorios entre si, praticados por segurados do Regime Geral de
Previdéncia Social — RGPS, que quebram a confianca legitima que determinada

situacao juridica seria mantida.

O principio de proibicdo ao comportamento contraditério tem como seus principais
fundamentos a boa-fé, a seguranca juridica, a igualdade e, especialmente no espacgo
das relagfes de Direito Publico, a moralidade administrativa.
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Em sede de Direito Previdenciario, o principio comporta cabimento incontestavel,
desde que estejam presentes os pressupostos de aplicabilidade ja estudos em

capitulo anterior.

Relembrando: desde que, haja a ruptura de uma legitima confianca despertada em
terceiros, através de um comportamento posterior que va contra os objetivos do
comportamento inicial, estara clara a possibilidade de aplicacdo do principio em

qualquer ramo do Direito, seja de natureza privada ou publica.

Ja atualmente, conta-se com alguma jurisprudéncia a respeito do tema, a aplicacéao
do principio ndo ocorre de forma satisfatoria, mas dada a inercia da doutrina em se

discutir o assunto, ja € um comeco.

A conscientizacdo dos riscos da ndo observancia da proibicdo de comportamentos
contraditorios deve ser demasiadamente destacada, uma vez que a seguranca
juridica é principio béasico das relagbes administrativas. Permitir ou ignorar a
incoeréncia praticada pelos segurados, sem uma repressao ativa, expde o sistema
previdenciario brasileiro uma possivel ruptura, perante o latente risco do equilibrio

econdmico.

A administracdo publica, em regra, age em observancia a limites expressos na
legislacdo, dado o principio da legalidade. O que se espera dos particulares em
contrapartida, € que no minimo, estes venham agir de acordo com a boa-fé, com

coeréncia dos atos perante a administracao publica.

N&o se pode permitir que a incoeréncia dos atos praticados pelos segurados, afetem
e lesem o RGPS, como no caso da pensionista que, ap0s ter contraido novas
napcias, solicitou cancelamento da pensdo em sede administrativa, e cerca de seis
meses depois, ajuiza acao judicial para o fim de restabelecer a pensdo cancelada,
alegando ter havido reducéao de sua renda, caso julgado no Tribunal de Justica do

Estado do Parana:

APELACAO CIVEL. PREVIDENCIA PUBLICA. PENSAO POR MORTE.
DECISAO LIMINAR NAO REVOGADA DE FORMA EXPRESSA.
SUSPENSAO DO BENEFICIO E POSTERIOR RESTABELECIMENTO EM
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MOMENTO  ALEATORIO. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
DIREITO AO RECEBIMENTO DOS VALORES REFERENTES AOS MESES
EM QUE INDEVIDAMENTE SUSPENSO O PENSIONAMENTO. DECISAO
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL A AMPARAR O BENEFICIO
SONEGADO AO AUTOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
DESCABIMENTO. APELO DESPROVIDO. (Apelagdo Civel N°
70049422314, Segunda Céamara Civel - Servico de Apoio Jurisdicédo,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgado em
25/09/2013)
Tem-se ainda o exemplo daquele segurado que requer inUmeros beneficios de
auxilio-doenca, finalmente ao conseguir e gozar do beneficio pelo tempo razoavel a
melhora do quadro clinico, nota-se que o beneficiario abandonou o tratamento
meédico regular, com o fim de se manter em gozo de beneficio previdenciario. Tal
conduta, incoerente e contraditoria, eivada de ma-fé, deve ser coibida, pelo rombo
causado ao erario publico.

A titulo de demonstracéo:

APELACAO CIVEL - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - QUITACAO DO
FINANCIAMENTO DE IMOVEL - RECUSA PELA EMPRESA
CONTRATANTE - PRESCRICAO - ARTIGO 178, § 6°, CODIGO CIVIL DE
1916 - AFASTADA - DOENCA PREEXISTENTE - CIENCIA PELOS
CONTRATANTES NO MOMENTO DA CELEBRACAO DO NEGOCIO - MA-
FE DO SEGURADO PROVADA - VENIRECONTRA FACTUM PROPRIUM -
SENTENCA REFORMADA - RECURSO PROVIDO( TJ-MS - Apelacéo
Civel AC 6591 MS 2005.006591-5 (TJ-MS)

Sao inumeros os exemplos da ocorréncia de comportamentos contraditorios nas

relacOes travadas com particulares e a Administracdo-publica.

Ainda quanto o tema, tem-se o exemplo da “Dona Maria”, que ao requerer beneficio
Assistencial a Pessoa Idosa — LOAS, cujos requisitos, além da idade, a renda per
capta que deve ser inferior a ¥4 do salario minimo vigente a época do requerimento
administrativo. Com o fim de burlar o requisito da renda, “Dona Maria” alega perante
a autarquia previdenciaria que reside sozinha, sem companheiro e sem ajuda dos
filnos. Num momento posterior, a mesma retorna a agencia previdenciaria
requerendo Penséo por Morte em razdo do falecimento de seu companheiro, onde
agora alega que viveram juntos por mais de quinze anos, informagcao omitida para a
obtencdo do LOAS. Seria razoavel a concessdo de novo beneficio? E razoavel,
permitir que a veracidade dos fatos seja manipulada pelos segurados de forma que
melhor lhe atende? Permitir a pratica de comportamentos contraditorios abalam a

seguranca juridica das relagdes entre a administracao e os administrados.
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Sobre a estabilidade das relagdes juridicas, transcrevendo a licdo de Celso Antdnio

Bandeira de Mello, litteris:

E sabido e ressabido que a ordem juridica corresponde a um quadro
normativo proposto precisamente para que as pessoas possam se orientar,
sabendo, pois, de antemao, o0 que devem ou o que podem fazer, tendo em
vista as ulteriores consequéncias imutaveis a seus atos. O Direito propde-se
a ensejar uma certa estabilidade, um minimo de certeza na regéncia da vida
social, dai o chamado principio da “seguranca juridica”. ” (MELLO, 2007, p.
93-94)

N&o se pode permitir que o particular omita a verdade ou manipule os fatos para que
melhor |he atenda, expondo todo o regime de previdéncia social a riscos

econdmicos, talvez, irreversiveis.

Enquanto, a administracdo age limitada por principios como da legalidade e da
teoria dos atos proprios, os particulares devem ser coibidos a agirem pelo menos em
observancia da probidade e da boa-fé. A vedacdo do comportamento contraditorio
visa, assim, resguardar a seguranca juridica, ao garantir a vigéncia dos atos

anteriormente praticados, geradores de confiancga legitima.

Fato € que todo recurso € escasso, a concessao de beneficios indevidos, limita a
possibilidade de concessdo de beneficio previdenciario para alguém que realmente
esta em estado de necessidade.

Nestes termos, em que pese nédo ter sido demonstrado toda amplitude que o
principio de proibicdo ao comportamento contraditorio comporta, foram indicados
exemplos visando demonstrar a grande abrangéncia do mesmo, propiciando a
possibilidade de um uso técnico e propicio do principio em estudo na seara

presidencialista.

7 CONCLUSAO

A préatica de condutas contraditérias pela sociedade geral, infelizmente, tem se

demonstrado como uma conduta usual, e que se confrontam com principios do
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direito em geral, ameacam a seguranca juridica e a efetividade das relacdes entre as

partes.

Foi demonstrado, que ao longo dos tempos, nas mais distintas culturas, tal principio
sempre esteve ativo, muitas vezes se apresentando com outras nomenclaturas que
possuiam 0 mesmo sentido, e ainda, tem-se o fato de que nunca esteve
expressamente previsto nos sistemas juridicos, porém, o que realmente importa, é
que todas as civilizacbes, desde os primoérdios dos tempos, ja se preocupavam com
direitos muito difundidos atualmente, quais sejam: a solidariedade, a seguranca
juridica, a boa-fé e da eticidade.

Por ser um principio terminantemente expresso em lei, se fez necessario explanar
principios consagrados pela Constituicdo Federal de 1988, com o fim de se garantir
juridicidade ao principio em discursao, a linha ténue entre a boa-fé e o principio de
proibicdo do comportamento contraditorio fora trabalhado de modo que possibilita a

compreensao da distingdo dos mesmos.

Fora demonstrado, através de exemplos e da jurisprudéncia, que o principio tem
cabimento e aplicabilidade nos varios ramos do Direito, seja no campo privado ou

publico.

Quanto a sua aplicabilidade no Direito Previdenciario, foram apresentados inUmeros
fatores que demonstraram a grande importancia de uma aplicacdo efetiva do
mesmo, de forma a inibir que os comportamentos incoerentes descritos continuem a

causar prejuizos ao patriménio publico.

Pois bem, o intuito do presente discursdo que relaciona o Direito Previdenciario ao
principio de proibicdo ao comportamento contraditorio € gerar nos operadores do
direito a consciéncia que atos aparentemente inofensivos causam inumeros

prejuizos ao erario publico e devem ser coibidos de maneira efetiva.

Ao ler os exemplos que foram citados a titulo de ilustracéo, certo € que de imediato o
leitor lembrara de um ou varios casos semelhantes, a partir dai € facil imaginar o dia

a dia das agencias previdenciarias em todo o territério nacional. Um caso ou outro
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parece inofensivo, certo? Porém, se ndo houver mecanismos de coercao,
instrumentos que desmotivem os segurados de manterem tais comportamentos, em
breve, havera apenas uma histéria de como era o Regime Geral de Previdéncia
Social, uma vez que nao é novidade que de ano a ano o déficit s6 aumenta. Em
2016, a Previdéncia Social registrou um déficit 59,7% maior em relacdo ao ano de
2015.

Para garantir a continuidade da existéncia do Regime Geral da Previdéncia Social,
fatores como o equilibrio econdmico devem ser protegidos por toda a sociedade, em
especial pelos operadores do direito. Como o principio de proibicdo ao
comportamento contraditério de revela um instrumento de grande valia, 0 minimo
esperado € que seja concedida ao mesmo a atencao que Ihe € devida, quanto mais

difundido no meio académico, maior sera sua aplicabilidade no futuro.

Neste ponto, o principio abordado revela-se fundamental no sentido de efetivar essa
protecdo, conclui-se que, apenas através da compreensao e discursdo do principio
em estudo, que por vezes tem sido deixado de lado pela jurisprudéncia e doutrina
patria € que seria alcancada uma aplicabilidade plena do mesmo, como visto, 0
principio tem potencial para dirimir conflitos, e, por que néo dizer, evitar 0s mesmos,

dado o seu carater preventivo.
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